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Od autora. Dlaczego Léon Duguit?

Gléwnym celem niniejszej pracy jest zrekonstruowanie oraz doglgbna analiza
solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit wraz z wykazaniem jej
wspotczesnego znaczenia'. Przede wszystkim istnieje moim zdaniem nie tylko
potrzeba wprowadzenia mys$li Léona Duguit do wspodlczesnego polskiego
dyskursu prawniczego. Niniejsza ksigzka ma wiec na celu nie tylko przyblizenie
postaci i1 koncepcji Léona Duguit, mimo ze samo juz zwigkszenie znajomosci
pogladéw jednego z najwybitniejszych francuskich prawnikow wydaje si¢ godne
uwagi, lecz takze weryfikacje nastepujacych twierdzen wstepnych:
— Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit stanowi zwiencze-
nie dtugiego procesu ewolucji solidaryzmu i1 koncepcji solidarystycznych

w XIX-wiecznej Francji.

— Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit opiera si¢ na ustaleniach francu-
skiej socjologii i XIX-wiecznym pozytywizmie.

— Solidarystyczna wizja prawa Léona Duguit odrzuca tradycyjne rozumienie
prawa.

— Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit odwraca o 180 stopni klasyczny
poglad na panstwo i jego rolg.

— Solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit ma znaczenie dla
wspotczesnych rozwazan o prawie i panstwie.

W polskojezycznej literaturze przedmiotu zauwazalny jest znaczny rozdz-
wick pomigdzy liczbg publikacji dotyczacych dwoéch tradycji solidarystycz-
nych?; podczas gdy spoteczne nauczanie KosSciola katolickiego znajduje si¢
w obrgbie zainteresowan wielu wspoélczesnych polskich badaczy zajmujacych
si¢ doktrynami polityczno-prawnymi oraz filozofig prawa, tak koncepcja Léona

I Nazwisko francuskiego prawnika $wiadomie pozostawiam w wersji nieodmiennej
ze wzgledu na to, ze w wersji fonetycznej jest ono zakonczone dzwigkiem niewystgpujacym
w polszczyznie. Praktyka zapisu nazwiska ,,Duguit” w polskim pismiennictwie w zakresie
pisowni jest rozna, lecz w klasycznych pozycjach literatury przedmiotu dominuje wersja
nieodmienna i jg tez uwazam za prawidlowg. Por. J. Kalinowski, Teoria reguty spotecznej
i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949.

2 W. Kulesza wyr6znia takze podziat na solidaryzm horyzontalny oraz wertykalny,
w ktoérym rolg odgrywa pierwiastek spotecznej hierarchii (por. m.in, Polycraticus Jana
z Salisbury). Zob. W. Kulesza, Parnstwo w mysli politycznej i ustrojowo-prawnej Wactawa
Makowskiego, Warszawa 2014.
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Duguit — z uwagi na znikoma liczbe publikacji oraz odlegle daty ich wydania —
pozostaje stosunkowo nieznana dla czytelnika polskiego. Dotychczas jedynym
dostepnym w jezyku polskim dzietem Léona Duguit jest — przettumaczona
przez Stefana Sieczkowskiego — ksiazka ,,Kierunki rozwoju prawa cywilnego
od poczatku XIX wieku” wydana w 1938 roku’. Towarzysza jej bardzo nieliczne
komentarze i polemiki, z ktorych wigkszos¢ wydano jeszcze przed rokiem 1949
(Cz. Znamierowski*, F. Zoll°, A. Miller®, J. Kalinowski’, W. J. Medynski®). Wyjat-
kiem na tym tle jest bardzo interesujace studium Wiktora Bakalika z 1987 roku’.
Dzi§ zapomina si¢, ze solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit
znalazta wielu zwolennikéw u progu XX wieku tak we Francji, jak i w Polsce,
aby w kilka lat po II wojnie $wiatowej i nastaniem w Polsce okresu stalinizmu
zosta¢ niemal zupetnie zapomniana. Przez ostatnich kilkadziesiat lat nie opubli-
kowano po polsku o Léonie Duguit zadnego obszerniejszego studium badaw-
czego w materii prawa cywilnego, administracyjnego czy konstytucyjnego'.
Nie dziwi wigc, ze pierwszy raz na wzmianke o Léonie Duguit natrafitem
zupetnie przypadkowo na drugim roku studiéw prawniczych podczas lektury
klasycznego podrecznika do czgsci ogdlnej prawa cywilnego autorstwa Alek-
sandra Woltera. Na sto dwudziestej siddmej stronie tego obszernego dzieta,
w rozdziale ,,Prawo podmiotowe”, znajduje si¢ wydrukowany petitem'! krociutki
passus: W pierwszych dziesigcioleciach XX wieku pojawily si¢ wypowie-
dzi, wedtug ktérych prawo podmiotowe jest czym$ nierealnym, jest wytacz-
nie konstrukcja techniczng, ktora utatwia budowe norm prawnych. [...] Duguit
odrzucat catkowicie klasyczna kategorie prawa podmiotowego, zastepujac
ja pojeciem funkcji spotecznej. Podmiot uprawniony speilnia — wedtug tego
autora — w istocie swej funkcje spoteczna, jest stuga interesu nie egoistycznego,

3 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, ttam. S. Siecz-

kowski, Warszawa—Krakow 1938.

4 Cz. Znamierowski, Realizm w teorji prawa, Poznan 1925.

F. Zoll, Z zagadnien funkcjonalizmu witasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit, ,,Prze-
glad Notarialny”, nr 1, Torun 1947.

¢ A.Miller, Léon Duguit (1859-1928), w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od
poczqtku XIX wieku, thum. S. Sieczkowski, Warszawa—Krakow 1938.

7 J. Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949.

8 W.J. Medyniski, Z pismiennictwa, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska”, nr 44, Warszawa 1938.
 'W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987.

10 Nieliczne aspekty dotyczace prawa cywilnego zostaly jedynie omowione w pierwszych
rozdziatach pracy W. Panki. Zob. W. Panko, O prawie wtasnosci i jego wspotczesnych funk-
cjach, Katowice 1984.

' Sam prof. Wolter w przedmowie do wydania z 1967 roku ttumaczy uzycie dwoch rodza-
jow czcionek istotnoscig przedstawionych przez siebie informacji: ,,[...] zastosowano dwa
rodzaje czcionki celem ulatwienia studentom w zorientowaniu si¢, na ktore partie podregcz-
nika nalezy potozy¢ wickszy nacisk, co jednak — zdaniem autora — nie zwalnia ich od
zapoznania si¢ takze z ustgpami wydrukowanymi petitem”. A. Wolter, Prawo cywilne —
zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 12.

5
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lecz spotecznego, im wiekszymi §rodkami dysponuje, tym wazniejsza jest jego
rola spoteczna'. Te kilka zdan i znikomy adres bibliograficzny zaintrygowaly
mnie na tyle, Ze postanowilem rozpocza¢ swoje wlasne badania nad koncepcjami
Léona Duguit®.

Najpierw zwrocitem si¢ ku podrecznikom przedstawiajagcym glowne zagad-
nienia mys$li doktrynalnej i filozoficzno-prawnej. W polskich podrecznikach
i pozycjach akademickich, m.in. autorstwa Huberta Izdebskiego, teoria Léona
Duguit pojawia si¢ kilkukrotnie, jednakze najczesciej w odniesieniu do innych
koncepcji filozoficznych. W ksigzce ,,Historia mysli politycznej i prawnej”
solidarystycznemu ujeciu prawa poswiecone s3 dwie strony, za§ nazwisko
Duguit pojawia si¢ juz tylko — jako jednozdaniowe odniesienie — w kontek-
$cie innych zrodetl solidaryzmu. Podobnie rzecz ma si¢ w ,,Elementach teorii
i filozofii prawa” oraz ,,Doktrynach polityczno-prawnych”; w pierwszym przy-
padku poglady francuskiego prawnika zostalty wpisane w realistyczny ,,mini-
malizm filozoficzny”, kierujacy si¢ od prawa ku filozofii poprzez socjalizacje
prawa, w drugim za$ poglady Duguit przedstawione zostaty jako pewien etap
w ksztattowaniu si¢ solidaryzmu spotecznego. Takze w innych pozycjach akade-
mickich obecnos¢ koncepcji Léona Duguit ma charakter raczej sladowy i czysto
»prezentystyczny”. Opisuje si¢ ja w ramach historycznej ,,ciekawostki”, pewnego
»odmiennego spojrzenia”, ale nie dyskutuje si¢ jej w sposob doglebny i komplek-
sowy. Poza tekstami historyczno-prawnymi oraz monografiami przegladowymi,
m.in. z zakresu socjologii prawa'* nie powstata we wspotczesnej Polsce rozbudo-
wana praca naukowa, w ktorej przedstawiona bytaby w calosci solidarystyczna
koncepcja prawa i panstwa Léona Duguit. Ten stan rzeczy zmienia czgsciowo
dopiero niedawna praca Malgorzaty Augustyniak, pt.: Solidaryzm i idea soli-
darno$ci we francuskiej mysli polityczno-prawnej przetomu XIX i XX wieku”,
w ktorej jeden z rozdzialow poswigcono whasnie koncepcji Léona Duguit®.

Wszystko to pozwala mowi¢ o potrzebie stworzenia wspotczesnej litera-
tury krytycznej dotyczacej solidarnosci, solidaryzmu, a zwlaszcza solidaryzmu
prawnego w uj¢ciu Léona Duguit. I taki tez cel ma niniejsza ksigzka.

12 A. Wolter, Prawo cywilne — zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 127.

A. Wolter kieruje czytelnika po wigcej informacji do przettumaczonej przez Stefana
Sieczkowskiego ksigzki ,,Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczatku XIX wieku”.
Jest to jedyna praca Duguit dostepna w jezyku polskim. Odniosg¢ si¢ do niej jeszcze wielo-
krotnie w dalszej cz¢$ci swoich rozwazan. Zob. L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywil-
nego od poczgtku XIX wieku, ttum. S. Sieczkowski, Warszawa—Krakow 1938. Ku mojemu
zaskoczeniu Fryderyk Zoll — o ktérym bedg jeszcze pisat szerzej — twierdzit w swoim
tek$cie o funkcjonalizmie, ze przettumaczona zostata rowniez praca pt.: ,,Prawo spoleczne,
prawo indywidualne i przeobrazenia panstwa”. Inne zrddta oraz przeprowadzone przeze
mnie poszukiwania nie potwierdzajg jednak tego. Zob. F. Zoll, Z zagadnien funkcjonalizmu
wlasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit, ,,Przeglad Notarialny”, nr 1, Torun 1947, s. 29.
4 Zob. m.in. Socjologia prawa. giéwne problemy i postacie, red. A. Kojder, Z. Cywinski,
Warszawa 2014.

15 Por. M. Augustyniak, Solidaryzm i idea solidarnosci we francuskiej mysli polityczno-
-prawnej przetomu XIX i XX wieku, Olsztyn 2021.
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Podstawy solidarystycznej wizji prawa i panstwa
w mysli Léona Duguit

Wprowadzenie

Léon Duguit stworzyl teori¢ prawa i panstwa, ktorej gtéwne zalozenia byty
niezwykle oryginalne na poczatku XX wieku. Zdaniem Delphine Espagno
wyroznikiem koncepcji sformulowanej przez Léona Duguit byto odwazne
potaczenie prawa z rodzaca si¢ wowczas socjologia jako dyscypling naukowa,
a w szczegdlnosci z koncepcjami Auguste’a Comte’a oraz Emile’a Durkheima'.

Podkreslanie podobienstw pomiedzy prawem i socjologia polegalo w mysli
Léona Duguit przede wszystkim na kwestionowaniu zwyczajowego znaczenia
przydawanego pojeciom prawa i panstwa. Idee solidarystyczne zaczerpnigte
przez Léona Duguit z dziel Emile’a Durkheima, Léona Bourgeois i Augu-
ste’a Comte’a, pozwolity mu wypracowaé w petni oryginalng konstrukcje teore-
tyczng w postaci teorii prawa i panstwa. Pozostajac pod wyraznym wptywem
francuskiej pozytywistycznej socjologii przetomu XIX i XX wieku, Léon Duguit
zbudowat bowiem catkowicie od podstaw zupelnie nowg teori¢ prawa oparta
na pojeciach spotecznej solidarnosci i wiezi spolecznej. Pojecia te — bedac
swoistym fundamentem jego koncepcji — stanowity jego zdaniem pierwotne
i niezbedne sktadniki kazdego spoteczenstwa.

Przyjmujac glowne zatozenia socjologicznego pozytywizmu, Léon Duguit
postawil sobie za cel gruntowne przeksztatcenie 6wczesnej doktryny spoteczno-
-prawnej — ktdorg uwazat za zbyt indywidualistyczng — i nadanie jej wyraznego
wymiaru spotecznego. Podstawowym celem calej jego pracy naukowej byla za$
walka z koncepcja praw subiektywnych (podmiotowych) jednostki i zastgpienie
jej stworzong przez siebie obiektywna i realistyczng teorig prawa i panstwa.

Ogdlny zarys solidarystycznej teorii prawa i panstwa opartej na pojeciu ushug
publicznych pojawit si¢ w gtowie Léona Duguit juz pod koniec XIX wieku, lecz
jej stopniowa ewolucja trwata az do jego $mierci w 1928 roku?.

' D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 12.
2 Interesujgcej proby periodyzacji dorobku Léona Duguit dokonuje Jerzy Kalinowski,
dzielac go na dwa okresy: ,,Ogtoszona w 1901 roku przez Leona Duguit ksiazka L'Ftat, le
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Warto wskazaé, ze juz w 1913 roku w Les transformations du droit public
Léon Duguit przedstawit spojng koncepcje ustug publicznych, na ktérych miatoby
opiera¢ si¢ panstwo i podniost pojecie ustug publicznych do rangi niepodwa-
zalnego dogmatu. Zdaniem Léona Duguit panstwo powinno by¢ postrzegane
jako ,,wspolpraca ustug publicznych” (« coopération de services publics »). Poje-
cie ushug publicznych stanowito dla Léona Duguit zaré6wno jedyna racje bytu
panstwa, jak tez og6lny przedmiot calego prawa. Probujac przenies¢ do teorii
prawa pojecie solidarnosci spotecznej, zaczerpnigtej z koncepcji Emile’a Durk-
heima, Léon Duguit przyjat gldowne zasady metody socjologicznej, dostosowu-
jac pojecia socjologiczne do uzytku w sferze prawnej. To spotkanie socjologii
z prawem dato poczatek znanej wszystkim dyscyplinie: socjologii prawa. Kate-
gorycznie odrzucajac $cisty rozdzial prawa i socjologii, za ktérym opowiadat si¢
zwlaszcza Hans Kelsen w Czystej teorii prawa. Léon Duguit uwazal bowiem,
Ze powigzanie prawa i socjologii jest niezbedne dla zrozumienia systemu norm
(regut), jakim jest prawo.

W przypadku koncepcji Léona Duguit mozemy odr6znic od siebie jej aspekty
teoretyczne i praktyczne, albo — mowigc innymi stowami — czg$¢ ogdlng
i czes$¢ szczegotowa®. W ramach niniejszej pracy analizie poddana zostanie cze$é
teoretyczna solidarystycznej koncepcji wizji Léona Duguit w postaci krytyczne;j
rekonstrukcji teorii reguty prawnej i koncepcji panstwa, natomiast cze$¢ szcze-
gotowa bedzie omawiana jedynie wowczas, gdy bedzie to stuzy¢ egzemplifikacji
aspektow teoretycznych.

Wigkszo$¢ elementéw sktadajacych si¢ na koncepcje Léona Duguit obraca
si¢ wokot postrzegania prawa z jednej strony oraz funkcjonowania panstwa
z drugiej strony. Przy czym jest to myslenie cztowieka zyjacego w swoich
czasach, czyli na przetomie XIX i XX wieku. Koncepcje Léona Duguit sg
bowiem gleboko osadzone w kontekscie epoki. Dziekan z Bordeaux buduje
swoja doktryne teoretyczng, czerpigc przede wszystkim ze swoich spotkan,
lektur oraz historii wlasnej epoki i jej ewolucji. Ze swojego sposobu myslenia
o prawie wywodzi wigc okreslony sposdb pojmowania panstwa. Budujgc system

droit objectif et la loi positive, stanowigca pierwszg czes¢ dwutomowej pracy, zatytutowanej
Etudes de droit public, dzieli tworczo$¢ jego na dwa okresy. Pierwszy mozna by nazwaé
okresem wstepnym; nie mozemy tu jeszcze mowic o doktrynie Léona Duguit. Poglady jego
wykazujg w tym czasie zalezno$¢ od tzw. socjologii organicznej. Okoto roku 1901 Léon
Duguit od wptywu tego wyzwala si¢, my$l jego dojrzewa, rozwinigte i usystematyzowane
poglady przybieraja postaé doktryny. Stworzyt ja i wylozyt po raz pierwszy w Etudes de
droit public. Nastgpnie przez petne ¢wier¢wiecze juz tylko ja rozbudowywat, wykanczat
i bronit jej. Tym niemniej dorobek naukowy naszego autora jest imponujacy”. J. Kalinowski,
Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. XI.

3 Jerzy Kalinowski okre§la to nastepujaco: ,,W doktrynie naszego autora mamy cze$é
szczegblowa, zwiagzang z ustawodawstwem pozytywnym francuskim, oraz czgs$¢ ogolna,
cickawa dla kazdego teoretyka prawa. Jej trzonem jest teoria reguly spotecznej i reguty
prawnej. Stanowi ona prob¢ rozwigzania zasadniczego problemu filozofii prawa, problemu
podstaw jego mocy obowigzujacej”. J. Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly praw-
nej Léona Duguit, Lublin 1949, s. XII.
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prawny pozbawiony poje¢ suwerennosci i osobowosci prawnej oraz wzboga-
cony o pojecie ustug publicznych, Léon Duguit uwaza, ze prawo nie jest i nie
moze by¢ subiektywne (podmiotowe), lecz musi by¢ obiektywne, za§ panstwo
postrzega nie jako wladz¢ zwierzchnia — suwerena, ktéory wydaje rozkazy
rozkazy, lecz jako ,wspotprace ustug publicznych” (« coopération de services
publics »). Koncepcja Léona Duguit, a w szczegdlnosci jego podejscie do roli
panstwa, zastuguje zatem, ze wzgledu na swoja oryginalnos¢ i wynikajace z niej
konsekwencje, na gleboka refleksj¢ analityczna.

Zdaniem Delphine Espagno intelektualny powrdt do koncepcji Léona Duguit
oznacza zarazem powrot do samego Léona Duguit, trudno jest bowiem badac
jego teorie w oderwaniu od jego postaci™. Takze wedle Jeana Michela Blanquer
oraz Marca Milet, nie ulega watpliwosci, ze w przypadku dziekana z Bordeaux
to wiasnie jego zycie i przekonania przyczynity si¢ do uksztaltowania jego teorii
panstwa i prawa’.

Wybory metodologiczne Léona Duguit wynikajg z checi zerwania z wcze-
$niejszymi metodami prawniczymi. Stanowig one osobisty wybor i sg powigzane
z jednej strony z osobowoscig Duguit i jego zyciem, a z drugiej strony z ogoélnym
kierunkiem, w ktorym prawo ewoluowato na poczatku XX wieku. Dla socjologa
lub socjologa prawa wybory zyciowe nie musza by¢ oddzielone od wyborow
intelektualnych. Zdaniem Jean-Michela Blanquer i Marca Milet, w przypadku
Duguit, podobnie jak wielu innych naukowcow epoki, okazuje sig, ze jego zycie
,,oddziatuje na jego przekonania i koncepcje™.

Wedle Delphine Espagno, z tego punktu widzenia, ukazuje sie, jak powie-
dzialby Alain Bourdieu, pewien habitus, ktory nalezaloby wzig¢ pod uwage’.
Niepowodzenia polityczne Léona Duguit niewatpliwie przyczynity si¢ do tego,
ze naukowiec stal si¢ w pewnych aspektach bardziej zgorzkniaty, a czasami
bardziej zjadliwy wobec sobie wspolczesnych. Te osobiste trudnosci moga thuma-
czy¢ niekiedy ostre komentarze, jakie wygtasza w swoich ksigzkach o niekto-
rych swoich francuskich lub zagranicznych kolegach.

Poza tymi osobistymi uwarunkowaniami, Léon Duguit jest wpisany
w szczegolny kontekst spoteczno-historyczny. Zmiany pod koniec XIX wieku

4, ,Powr6t do doktryny Duguit to takze powro6t do samego Duguit. [...] trudno jest mowié

o teorii bez przypisania jej do konkretnej osoby” Ttumaczenie wiasne: (« Revenir sur la
doctrine duguiste, c’est aussi revenir a Duguit lui-méme. [...] il est difficile de parler d’une
théorie sans la rattacher a une personne ») D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du
droit, Paris 2013, s. 17.

3 Zob. J.-M. Blanquer, M. Milet, Les idées politiques de Léon Duguit. Un prisme contextuel
et biographique, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémoratif du 150e anniversaire
de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 3-28.

¢ Thlumaczenie wlasne: (« interagit sur ses convictions et ses conceptions ») J.-M. Blanquer,
M. Milet, Les idées politiques de Léon Duguit. Un prisme contextuel et biographique,
w: Autour de Léon DUGUIT. Collogue commémoratif du 150e anniversaire de la naissance
de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 4.

7 D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 76.
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sa szczegolnie widoczne z ekonomicznego i politycznego punktu widzenia po
zakonczeniu wojny francusko-pruskiej z 1870 roku. Wedtug Jean-Pascala Chazal,
francuscy prawnicy pod koniec XIX wieku korzystali z kontekstu sprzyjajacego
zmianie paradygmatu prawa®. Trzy czynniki sktaniajg ich do myslenia o koniecz-
nosci od§wiezenia i wpuszczania nowych idei do nauk prawnych: z jednej strony
kodeks cywilny Napoleona coraz powszechniej uwazany za starzejacy sie,
a z drugiej strony ,,glgbokie wstrzasy gospodarcze i socjologiczne” obejmujace
narodziny i rozwdj gospodarki kapitalistycznej z pojawieniem si¢ klasy prole-
tariatu, urbanizacj¢ Francji, rozwdj przemystu i inne wstrzasy technologiczne
zwigzane z postgpem technicznym” wreszcie, stopniowe przystosowywanie
kraju ,,do warto$ci demokratycznych i republikanskich, ktore od 1870 roku coraz
glebiej sie zakorzenity i ktore zmusity doktryne, nie zawsze chetnie, do uznania
legitymizacji prawa w narodzie i jego reprezentacji narodowej, a nie w wyuczo-
nej tradycji’.

Biografia intelektualna Léona Duguit
na tle francuskiej nauki prawa XIX i XX wieku

Posta¢ Léona Duguit jest dzi§ przede wszystkim postrzegana przez pryzmat
stworzonych przez niego koncepcji, ktore — stanowigc zaréwno zrodto podziwu,
jak tez wielu kontrowersji — byly swego czasu szeroko dyskutowane nie tylko
we francuskiej, lecz rowniez w §wiatowej nauce prawa. Najpierw warto jednak
przesledzi¢ zyciorys Léona Duguit oraz jego zwiazki z Bordeaux, gdyz miaty
one znaczny wplyw na uksztattowanie si¢ wyrazanych przez niego pogladow'.

8 J.-P. Chazal, Léon Duguit et Francois Gény. Controverse sur la rénovation de la science

Jjuridique, « Revue interdisciplinaire d’études juridiques », nr 2/2010, s. 85.

®  Tlumaczenie wiasne: (« des bouleversements économiques et sociologiques impression-
nants »); (« avénement et le développement d’une économie capitaliste avec ’apparition
d’une classe prolétarienne, ’'urbanisation de la France, le développement du machinisme et
d’autres bouleversements technologiques liés au progres technique ») ; (« aux valeurs démo-
cratiques et républicaines qui s’enracinaient de plus en plus profondément depuis 1870, et qui
ont contraint la doctrine, pas toujours de bon gré, a reconnaitre la 1égitimité du droit dans le
peuple et sa représentation nationale, plutot que dans la tradition savante ») J.-P. Chazal, Léon
Duguit et Frangois Gény. Controverse sur la rénovation de la science juridique, « Revue
interdisciplinaire d’études juridiques », nr 2/2010, s. 85.

10 W faktograficznym skrocie zyciorys Léona Duguit przedstawia Marc Malherbe w pracy
pt.: « La Faculté de droit de Bordeaux (1870—1970) » (s. 312-313). Obszerne studium biogra-
ficzne Léona Duguit stanowi natomiast opublikowany w 1959 roku tekst Marcela Labor-
de-Lacoste’a pt.: « La vie et la personnalité de Léon Duguit » oraz o pét wieku pozniejszy
artykul Bernarda Pacteau pt.: « Léon Duguit a Bordeaux, un doyen dans sa ville ». Wresz-
cie bardzo osobisty opis zycia i postaci Léona Duguit stanowi tekst autorstwa Rogera
Bonnarda pt.: « A la mémoire de Léon Duguit, 1859-1928, doyen de la Faculté de droit
de I’Université de Bordeaux, 1919-1928 » oraz napisane przez André Boyé wspomnienie
pt.: « Souvenirs personnels sur Léon Duguit ». Zob.: M. Malherbe, La Faculté de droit
de Bordeaux (1870—1970), Bordeaux 1996, s. 312-313; M. Laborde-Lacoste, La vie et la
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Léon Duguit byt bowiem nie tylko profesorem i dziekanem na Wydziale Prawa
w Bordeaux (Université Montesquieu Bordeaux V), lecz rowniez aktywnym
obywatelem zaangazowanym w zycie miasta oraz lokalng polityke'. Zasia-
dat w radzie miejskiej Bordeaux, podjat tez probe wejscia do krajowej poli-
tyki poprzez kandydowanie do francuskiego parlamentu. Wreszcie, po tym jak
18 grudnia 1928 roku Léon Duguit zmarl w wyniku ataku serca, Bordeaux stato
si¢ dla niego réwniez miejscem pogrzebu oraz pochowku.

Na okoliczno$¢ uroczystych obchodéw sto piecdziesiatych urodzin Léona
Duguit przypadajacych na dzien 4 lutego 2009 roku, na Wydziale Prawa
w Bordeaux zorganizowana zostala w dniach 29-30 maja 2009 roku miedzy-
narodowa konferencja (« Colloque commémoratif du 150e anniversaire de la
naissance du doyen Léon Duguit Bordeaux »), w nastepstwie ktorej w 2011 roku
opublikowana zostala praca pt.: « Autour de Léon Duguit » pod redakcja profe-
sora Fabrice’a Melleray’a'?.

Réwne piecdziesigt lat wezesniej w dniach 29-30 maja 1959 roku uroczy-
$cie obchodzono z kolei stulecie urodzin Léona Duguit. Z okazji setnej rocznicy
takze zorganizowano bowiem na Wydziale Prawa w Bordeaux okoliczno$ciowa
konferencj¢ naukowa (« Congrés commémoratif du centenaire de la naissance
du doyen Léon Duguit »), a wygloszone podczas niej referaty opublikowano
w poswigconym Léonowi Duguit numerze « Revue juridique et économiques du
Sud-Ouest »". Ponadto w 1959 roku wcigz zywa pamig¢ o Léonie Duguit uczcit
tez 6wczesny mer Bordeaux — Jacques Chaban-Delmas, za$ tygodnik « La vie
de Bordeaux » (w wydaniu z 6 czerwca 1959 r.) upamigtnit jego posta¢ publiku-
jac wspomnienia profesorow: Marcela Laborde-Lacoste’a oraz André Garrigou-
-Lagrange’a — 6wczesnego dziekana Wydziatu Prawa.

Wszystkie te cyklicznie organizowane uroczysto$ci na cze$¢ i ku pamigci
dziekana Léona Duguit nie powinny jednak dziwi¢, poniewaz wedle Marca
Malherbe’a to wlasnie jemu Wydzial Prawa w Bordeaux zawdzigcza swoja

personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémoratif du centenaire de la naissance du
doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30mai 1959), Revuejuridique et économique du Sud-Ouest,
n°. 3—4 1959, s. 93—114; B. Pacteau, Léon Duguit a Bordeaux, un doyen dans sa ville,
w: Thémis dans la cité. Contribution a I’ histoire contemporaine des facultés de droit et de
Jjuristes, red. N. Hakim, M. Malherbe, Bordeaux 2009, s. 87—105; R. Bonnard, A la mémo-
ire de Léon Duguit, 1859—1928, doyen de la Faculté de droit de I'Université de Bordeaux,
1919—-1928, Bordeaux 1929; A —J. Boyé, Souvenirs personnels sur Léon Duguit, w: Congres
commémoratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29—-30 mai
1959), « Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 113—128.

' J. Deymes, Léon Duguit a la mairie de Bordeaux, w: Congres commémoratif du cente-
naire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), « Revue juridique
et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 229-234.

2 Autour de Léon Duguit. Collogue commémoratif du 150e anniversaire de la naissance du
doyen Léon Duguit, Bordeaux, red. F. Melleray, Bordeaux 2011.

3 Congres commémoratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeausx,
29-30 mai 1959), w: Revue juridique et économique du Sud-Ouest, n°. 3—4 1959, s. 83-234.
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miedzynarodowa stawe!*. Niezaprzeczalnym faktem jest bowiem to, Ze to stwo-
rzona przez niego doktryna stanowita inspiracje dla powstania stynnej « I'Ecole
de Bordeaux », nazywanej réwniez ,,Szkota ustug publicznych” (« I'Ecole du
service public »), przy czym wielu jej przedstawicieli uwazato si¢ za bezposred-
nich uczniéw i kontynuatoréw Léona Duguit'>.

Sam Léon Duguit nazywany byl zaré6wno burzycielem, jak réwniez budowni-
czym, gdyz w swoich pracach nie staral si¢ jedynie opisac systemu prawa pozy-
tywnego, lecz probowat zgtebi¢ jego obiektywna istote, odwotujac si¢ do funkcji
prawa jako takiego. Dlatego tez w 1959 roku Jerzy Langrod (Georges Langrod)
moglt powiedzie¢ podczas kongresu z okazji stulecia jego urodzin, ze Léon
Duguit: ,,uosabia ducha buntu przeciwko skostniatej postawie umystowej, prze-
ciwko sztywnemu dogmatyzmowi”, poniewaz: ,,odwaznie przystapit do przewie-
trzenia starego gmachu prawa™®. Z kolei Georges Burdeau, piszac o doktrynie
Léona Duguit, poréwnuje ja do ,strumienia $wiezego powietrza” (« salubre
courant d’air »), ktory zwracajac ku podstawom teorii prawa i panstwa, rewiduje
jej podstawowe zalozenia, a tym samym wymysla ja na nowo'. Tym samym,
jak podkreslit Charles Rousseau, majac na wzgledzie posta¢ Léona Duguit, ,,nie
mozna juz patrze¢ na panstwo tak, jak robiono to przed nim”'.

Nieraz tez okreslano Léona Duguit mianem ,,anarchisty z katedry” (« I’anarchi-
ste de la chaire »), nawigzujac do ironicznego sformutowania Heinricha Bernharda
Oppenheima z 1871 roku okreslajacego poglady czesci niemieckich ekonomistow.
Sformutowaniem tym postugiwat si¢ chociazby Maurice Hauriou — zdaniem
ktorego, odmawiajac wszelkiej legitymacji wladzy publicznej, Léon Duguit:
,wpada w co$, co mozna by nazwaé anarchizmem z katedry””. Nie kryjac

4 To dzigki Léonowi Duguit, powotanemu na dziekanat w 1919 roku [...], Wydziat

w Bordeaux zdobyt stawe”. Ttumaczenie wlasne: (« c’est avec Léon Duguit, appelé au déca-
nat en 1919 [..] que la Faculté bordelaise devait atteindre la célébrité ») M. Malherbe, La
Faculté de droit de Bordeaux (1870—1970), Bordeaux 1996, s. 70.

s Znaczacego wplywu mysli Léona Duguit na przedstawicieli « ’Ecole de Bordeaux »
dowodzi — oparta na bogatym materiale zrodlowym i dtugoletnich studiach — dysertacja
doktorska pt.: « Le service public dans la théorie de I'Etat de Léon Duguit » obroniona
w1971 roku przez Evelyne Pisier-Kouchner i wydana nast¢pnie w formie obszernej mono-
grafii. Zob. E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la théorie de I’Etat de Léon Duguit,
Paris 1972.

16 Ttumaczenie wilasne: (« incarne I’esprit de révolte contre une attitude intellectuelle
momifiée, contre un dogmatisme rigide »); (« courageusement a une aération vivifiante de la
vieille Maison du droit ») G. Langrod, L’influence des idées de Léon Duguit sur la théorie
générale du droit, w: Congres commémoratif du centenaire de la naissance du doyen Léon
Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), w: « Revue juridique et économique du Sud-Ouest »,
n°. 3—4 1959, s. 19.

7" G. Burdeau, Traité de Science Politique, t. 11 : L’Etat, Paris 1949, s. 17.

18 Ttumaczenie wlasne: (« il n’est plus possible d’étudier I’Etat aprés Duguit, comme on
le faisait avant lui ») Ch. Rousseau, Avant-propos, w: La technique et les principes du droit
public. Etudes en I’ honneur de Georges Scelle, Paris 1950, s. VILI.

1 Tlumaczenie wiasne: (« on tombe dans ce qu’on pourrait appeler « ’anarchisme de la
chaire ») M. Hauriou, Principes de droit public, Paris 1910, s. 79.
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niecheci do wyrazanych przez niego pogladéw, Maurice Hariou pisat o ,,doktry-
nalnym anarchizmie” « I’anarchisme doctrinal », ku ktéremu miat zmierzaé¢ Léon
Duguit w « L’Etat, le droit objective et la loi positive », réwniez w napisanym
przez siebie w 1902 roku streszczeniu tej pracy?’. Wyrazane przez Léona Duguit
koncepcje solidarystyczne miaty tez anarchistyczny wydzwiek takze dla innych
znanych przedstawicieli francuskiej nauki prawa przetomu XIX i XX wieku,
m.in. dla Léona Michoud oraz Adhémara Esmeina?. Niemniej jednak — jak
zauwazyl Marcel Laborde-Lacoste — pozycja Léona Duguit, ,,jego dorobku
i doktryny, jednej z najbardziej oryginalnych, a zarazem inspirujacych w naukach
prawnych, jest taka sama jak zbudowanych w tym samym czasie doktryn przez
Maurice’a Hauriou w Tuluzie oraz w Nancy przez Frangois Geny”?2.

Niniejsze studium biograficzne nalezy rozpocza¢ nalezy od tego, ze Léon
Duguit — a wiasciwie: Pierre-Marie-Nicolas-Léon Duguit — nie byt tak
naprawde z Bordeaux, a przynajmniej nie urodzit si¢ w nim, cho¢ od poczatku
byl z nim zwigzany, poniewaz jego ojciec Paul Duguit mial tam swojg kancelari¢
adwokacka. Urodzit sie jednak w Libourne w departamencie Zyrondy 4 lutego
1859 roku. Jego ojciec, Paul Duguit (1833—1909) wykonywal zawod adwokata
i zostat wybrany miedzy innymi na przewodniczacego adwokatury w latach
1904-1905%. Przede wszystkim byt on jednak przedstawicielem wielkiej burzu-
azji 1 whascicielem Chateau Touraine w Saint-Germain-de-la-riviere (pomigdzy
Libourne a Saint-André-de-Cubzac). Ponadto od 1892 r. az do swojej Smierci
w 1909 roku petnit tez funkcj¢ mera w swoim miejscu zamieszkania. Natomiast
jego matka, Caroline Fourcaud, pochodzita ze starej i szanowanej w Libourne
rodziny kupieckiej, do ktorej czgsci nalezata miedzy innymi stynna winnica
Chateau du Cheval-Blanc, pierwszy Grand Cru Classé Saint-Emilion. Zmarta
dopiero na poczatku stycznia 1932 roku w wieku 94 lat.

W sferze prywatnej od 1892 roku az do $mierci byt zonaty z Madeleine
Beylard. Wedle zachowanych przekazow byla ona jego wiernym i aktywnym
wsparciem rowniez w jego dzialalnos$ci politycznej i kampaniach wyborczych,

20 M. Hariou, Duguit, I’état, le droit objectif, et la loi positive: Comte rendu en collabora-

tion avec M. Achille Mestre, « Revue du droit public », nr 17/1902, s. 346-366.

2t To teoria czysto anarchistyczna”. Ttumaczenie wiasne: (« C’est 1a une théorie propre-
ment anarchique ») L. Michoud, La théorie de la personnalité morale, t. 1. Paris 1906,
s. 52-53; ,,system podobny feudalnej anarchii”. Thumaczenie wlasne: (« un systéme sembla-
ble a I’anarchie féodale »); A. Esmein, Eléments de droit constitutionnel frangais et comparé,
Paris 1906, s. 39.

22 Ttumaczenie wlasne: (« son ceuvre et sa doctrine, 1'une des plus originales et des plus
fécondes de la science et de la technique juridique, comme celles édifiées au méme temps, a
Toulouse, par Maurice Hauriou, a Nancy par Frangois Geny ») M. Laborde-Lacoste, La vie
et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémoratif du centenaire de la naissance
du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29—-30 mai 1959), « Revue juridique et économique du
Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 93.

2 M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-
ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 96.
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towarzyszac mu nawet w jego podrézy do Egiptu w 1926 roku. Miat z nig dwoch
synow. Pierwszy z nich, Pierre Duguit, urodzony w 1898 roku, miat zgina¢ na
froncie w czasie 1 wojny $wiatowej. Drugi z nich, Michel Duguit, urodzony
w 1901 roku, uzyskat w 1927 na Uniwersytecie w Bordeaux tytut doktora prawa,
piszac prace doktorska pod kierunkiem Rogera Bonnarda, a nastepnie rozpoczat
praktyke adwokacka w Bordeaux. Wieziony podczas II wojny $wiatowej, zmart
w 1971 roku.

W latach mtodzienczych Léon Duguit uczyt si¢ w liceum w Libourne. Wedle
zachowanych przekazéw byl wowczas uwazany za wzorowego ucznia, cO
potwierdzil, uzyskujac pozytywne wyniki z egzaminéw maturalnych zaréowno
w naukach humanistycznych, jak tez $cistych. Wraz z poczatkiem roku akade-
mickiego 1876 Léon Duguit wyprowadzit si¢ jednak z rodzinnego miasta
i rozpoczat studia prawnicze na odtworzonym Wydziale Prawa w Bordeaux
(zlikwidowanym w wyniku Wielkiej Rewolucji Francuskiej i przywrdconym
dekretem z 15 grudnia 1870 roku)*. Do Libourne zawsze bedzie miat zreszta
wielkie przywigzanie. Nic wigc dziwnego, ze po jego $mierci nazwano jedng
z ulic w mie$cie jego imieniem?’.

W 1879 roku, po trzech latach studiow na Wydziale Prawa w Bordeaux, Léon
Duguit — w wieku 20 lat — obronil dwie prace dyplomowe, jedng z zakresu
prawa rzymskiego (praca: « De usufructu »), druga z zakresu prawa francu-
skiego (praca: « De I’actif de la communauté »). Nastepnie 19 czerwca 1882 roku
uzyskat na macierzystym wydziale — w wieku niespeilna 23 lat — doktorat
z zakresu prawa rzymskiego (dysertacja: « Du principe de la théorie des risques
dans les stipulations ») oraz prawa francuskiego (dysertacja : « Les conflits de
législations relatifs a la forme des actes civils »).

Kariera akademicka Léona Duguit rozwijala si¢ wigec bardzo szybko.
W 1883 roku, przeszediszy w wieku 24 lat z powodzeniem przez « concours
d’agrégation », zostal mianowany funkcjonariuszem panstwowym i wyjechat na
trzy lata na Uniwersytet w Caen, gdzie wyktadat histori¢ prawa francuskiego®.
W pazdzierniku 1886 roku powrocit jednak na swoj macierzysty wydziat i zaczat
prowadzi¢ na nim wyklad prawa konstytucyjnego, a nastepnie takze wyktad
prawa administracyjnego?’.

Wedle stéw Marcela Laborde-Lacoste’a Léon Duguit byl $cisle zwia-
zany z Wydziatem Prawa w Bordeaux, na ktorym wyktadal przez prawie pot

24 M. Malherbe, La Faculté de droit de Bordeaux (1870—1970), Bordeaux 1996, s. 69.

25 Chr.-Luc Robin, Dictionnaire des rues de Libourne, Bordeaux 2004.

Z uwagi na swoj mlody wiek potrzebowat przy tym specjalnej zgody na przystapienie
do « concours d’agrégation » M. Malherbe, La Faculté¢ de droit de Bordeaux (1870-1970),
Bordeaux 1996, s. 70.

¥ Thumaczenie wiasne: (« développant sans cesse, jour par jour, lentement, patiemment,
inlassablement, devant des générations d’étudiants enthousiastes, son ceuvre et sa doctrine »)
M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémoratif
du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), « Revue
juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 98.
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wieku — ,,rozwijajac swoja prace i doktryng nieprzerwanie, dzien po dniu,
powoli, cierpliwie, i niestrudzenie, przed pokoleniami entuzjastycznych studen-
tow”?. O tym, jak wielki wptyw wywarta posta¢ Léona Duguit na Wydziat
Prawa w Bordeaux, moze §wiadczy¢ zatem sam czas, gdyz jako wykladowca
byt on zwigzany na swoim alma mater przez 42 lata (az do $mierci w 1928 roku),
zyskujac w miedzyczasie §wiatowa renomg¢ jako naukowiec i teoretyk prawa.

Mozna powiedzie¢, ze to poczatek XX wieku byt dla Léona Duguit punktem
zwrotnym, poczatkiem nowego zycia. Wilasnie skonczyt 40 lat, a jego kariera
akademicka nabierata rozpedu. W 1901 roku ukazata si¢ jego praca pt.: « L'Etat,
le droit objective et la loi positive », w 1903 r., wydane zostato dzieto pt.: « L’Etat,
les gouvernants et les agents », ktore stalo si¢ potem podstawa opublikowa-
nego w 1911 roku « Traité de droit constitutionnel » stanowiacego swoiste opus
magnum Léona Duguit jako najbardziej spojny wyktad jego doktryny odrzuca-
jacej zarowno etatyzm, jak i indywidualizm.

Przed 1900 rokiem napisat jednak tez kilka waznych publikacji: « Le
droit constitutionnel et la sociologie » (W « Revue d’économie politique »
z 1893 roku), nastepnie « La séparation des pouvoirs et ’Assemblée nationale »
(to samo czasopismo, ten sam rok 1893), « Le rapt de séduction » (opubliko-
wane w « Nouvelle revue historique de droit francais et étranger », 1896),
a takze studium historyczne i naznaczone socjologicznym podejsciem, « Des
fonctions de I’Etat moderne » (ponownie w « Revue internationale de socio-
logie » z 1894 roku). Tak szeroko zakrojona dziatalno$¢ wydawnicza stanowi
za§ dowod na ciagly rozwdj jego doktryny. Przede wszystkim Léon Duguit byt
bowiem uczonym; pewnym zaré6wno swojego naukowego podejscia, celu oraz
metody nauczania, ale tez §wiadomym swoich ograniczen. Zdaniem Marcela
Laborde-Lacoste’a wszystko, co napisal Léon Duguit, stanowi odbicie jego
dziatalnosci dydaktycznej®. Widac to przede wszystkim po wyktadowej formie
i stylu jego dziel. Potwierdza to tez Roger Bonnard, piszac, ze drugie wydanie
jego « Traité de droit constitutionnel » sprawia wrazenie raczej streszczonego
wyktadu anizeli faktycznie napisanej ksiazki, jak to jednak bylo w rzeczywi-
stosci, albowiem zawiera liczne porownania, powtorzenia, przypomnienia juz
wyrazonych idei oraz wszystkie te triki, za pomocg ktoérych profesor stara si¢
dotrze¢ do umystow swoich uczniow i zmusi¢ ich do uwagi’.

Wyktadajac na Wydziale Prawa w Bordeaux, Léon Duguit regular-
nie przyjmowat swoich kolegéw-profesorow w swojej picknej rezydencji na

28 M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-

ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 93.

? M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-
ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 100.

30 R. Bonnard, 4 la mémoire de Léon Duguit, 1859-1928, doyen de la Faculté de droit de
[’Université de Bordeaux, 1919—-1928, Bordeaux 1929, s. 32-34.
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rue Labottiere’. Wedle przekazow, prawie w kazda niedzielg zapraszal caly
wydzial na obiad, a nastepnie rozdawat swoim gosciom butelki wina znajdujace
si¢ w jego piwnicy*?. Utrzymywanie serdecznych stosunkéw prowadzito tez do
wspolpracy naukowej pomiedzy uczonymi, jak w 1898 roku, kiedy to ukazato
si¢ pierwsze wydanie dziela pod tytutem: « Les Constitutions et principales lois
politiques de la France depuis 1789 » bgdacego owocem wspolnej pracy Henri
Monniera i Léona Duguit. Sciste, wrecz kolezenskie relacje miedzy profeso-
rami, nie tylko dobrze oddajg klimat panujacy na Wydziale Prawa w Borde-
aux, lecz pozwalaja lepiej zrozumie¢ poczatki tzw. « I’'Ecole de Bordeaux »,
nazywanej tez ,,Szkota ustug publicznych” (« I’Ecole du service public »), ktéra
zgromadzita wokot Léona Duguit wielu uczonych (do ktérych grona nalezy zali-
czy¢ m.in.: Marca Réglade’a oraz Rogera Bonnarda), ktoérzy najpierw byli jego
studentami, nastepnie stali si¢ jego uczniami, azeby wreszcie zostaé nie tylko
jego wspotpracownikami, lecz rowniez krytycznymi kontynuatorami stworzo-
nych przez niego koncepcji doktrynalnych*.

Atmosfera tworczego wspoldziatania nie zawsze byta jednak mozliwa. Do
historii przeszty bowiem zazarte spory toczone przez Léona Duguit zaréwno
z Julienem Bonnecase’m, jak tez z Maurice’m Hauriou®*. To wlasnie na
Uniwersytecie Duguit zaangazowatl si¢ w intelektualny ,,pojedynek” z jednym
ze swoich kolegdw z Bordeaux, Maurice’em Hauriou, trwajacy az do ostat-
nich dni w 1928 roku, kilka miesi¢cy przed $miercig Hauriou®. Wedle prze-
kazow Duguit uwielbiat kontrowersje do tego stopnia, ze podniost je do rangi
prawdziwej sztuki. Dla przykladu mozna wskaza¢ jego stynne stowa, ze prawo
cywilne jest bardzo proste, gdyz sprowadza si¢ do trzech instytucji: rodziny,
wlasnosci i zobowigzan’t. Od tego momentu traktowat wigc cywilistow z gory.
Lekcewazyt rowniez ekonomie¢ polityczng, poniewaz twierdzil, ze mozna si¢
jej nauczy¢, ,.czytajac gazetg”’. W przeciwienstwie do Juliena Bonnecase’a,
ktéry byt obroncg tradycyjnej koncepcji naturalnych praw podmiotowych,
Léon Duguit odrzucat podstawowe pojecia prawa prywatnego, takie jak pojecie
podmiotu prawa, osobowos$ci prawnej, prawa podmiotowego. Zaprzeczat przy

31 M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-

ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 111-112.

32 M. Malherbe, La Faculté de droit de Bordeaux (1870-1970), Bordeaux 1996, s. 116.

3 R. Bonnard, A la mémoire de Léon Duguit, 18591928, doyen de la Faculté de droit de
I’Université de Bordeaux, 1919-1928, Bordeaux 1929, s. 29.

3% Ch. Attias, La controverse et l'enseignement du droit, « Annales d’histoire des Facul-
tés de droit et de la science juridique », nr 2/1985, s. 107-123. O rdéznicach doktrynalnych
miedzy Duguit i Hauriou : zob. J. Gatti-Montain, Le systéme d’enseignement du droit en
France, Lyon 1987, s. 88—89.

3 D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 17.

3 M. Malherbe, La Faculté de droit de Bordeaux (1870—1970), Bordeaux 1996, s. 116.

37 Thumaczenie wilasne: (« en lisant le journal ») G. Pirou, Léon Duguit et [’économie
politique, « Revue d’économie politique », nr 1/1933, s. 55.
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tym rowniez pojeciu prawa jednostki. Dla niego cztowiek miat tylko obowigzki
wobec spoteczenstwa.

Poza aktywnoscig akademicka oraz towarzyskg prowadzona poza murami
uniwersytetu Léon Duguit byl niestrudzonym podrdznikiem, ktory przemierzat
$wiat w czasach, ktore jeszcze nie sprzyjaty tak dalekim zamorskim podrézom.
W 1904 roku Léon Duguit przebywal w Stanach Zjednoczonych, w Saint-Louis,
jako delegat z Wydziatu Prawa w Bordeaux na Kongres Prawnikow i Adwokatow.
W 1911 r. byt za§ w Buenos Aires na cyklu wykladéw. Nastepnie zostat zapro-
szony do Belgii, Holandii, Hiszpanii. Wedle istniejacych przekazéw pamigc,
ktora pozostawil po sobie podczas wizyty w Rumunii w 1924 roku, byla tak
silna, ze wielu studentéw z tego kraju przyjechato z nim na studia do Bordeaux*.

Wszystkie odbywane przez niego podrdze same w sobie byly §wiadectwem
jego ducha misyjnego, a jednoczesnie stanowig wynik rozgtosu, jaki jego pisma
przyniosty mu daleko poza granicami Francji, o czym §wiadczyty liczne ttuma-
czenia — obecnie czesto przedrukowane — jego najwazniejszych dziet, zwlasz-
cza w jezyku angielskim, niemieckim, hiszpanskim, wtoskim, czeskim, greckim,
rosyjskim, greckim i tureckim. Do$¢ powiedzieé, ze jego wyklady w Madrycie
w 1923 roku, dotyczace pragmatyzmu prawniczego (« pragmatisme juridique »)
zostaty najpierw opublikowane w hiszpanskim przekladzie przed wydaniem
w jezyku francuskim®.

W ramach upowszechniania swoich koncepcji Léon Duguit odwiedzit wiec
wspomniane juz Buenos Aires, Bruksele, a takze Bukareszt, Coimbr¢, Nowy
Jork (z wyktadami na Uniwersytecie Columbii opublikowanymi w 1921 roku pt.:
« Souveraineté et liberté ») Santiago de Chile, nie zapominajac tez o Kairze,
gdzie wygtosit stynne « Lecons de droit public général » opublikowane nastg¢p-
nie w 1926 roku. Podczas swojej wizyty w Egipcie w 1925 r., na prosbe krola
Fouada, zaangazowat si¢ tez w utworzenie uniwersytetu w Kairze. Jako dziekan
Wydziatu Prawa w Bordeaux zwrdcit si¢ pracujacego na nim wyktadowcy —
André Boy¢, aby pojechatl do Egiptu®. I tak w 1927 roku André Boy¢ zostat odde-
legowany do Kairu jako profesor Uniwersytetu Egipskiego i zostat dyrektorem
tamtejszej Francuskiej Szkoty Prawa*'. Oczywiscie, Léon Duguit bywal rowniez
w Paryzu, gdzie wygtosit w 1908 roku w Ecole des Hautes Etudes Sociales serig
wyktadow, ktore zostalty opublikowane pod tytutem « Le droit social, le droit
individual et les transformations de I’Etat ». Jednakze Léon Duguit byt przede
wszystkim zwigzany Bordeaux i to na wiele réznych sposobow.

Upodobanie Léona Duguit do sfery publicznej, w potaczeniu z chegcig dzia-
lania, a takze wyrazania swoich pogladow, rozwingto w nim pewien apetyt

3% M. Malherbe, La Faculté de droit de Bordeaux (1870—1970), Bordeaux 1996, s. 230.

¥ L. Duguit, El pragmatisme juridico, con un estudie pidiminar de Quitiliano Saldanban
F. Beltran, Madrid 1924.

40 A.-J. Boyé, Souvenirs personnels sur Léon Duguit, w: Congres commémoratif du cente-
naire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), « Revue juridique
et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 126—127.

4 M. Malherbe, La Faculté de droit de Bordeaux (1870-1970), Bordeaux 1996, s. 230.
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polityczny. W 1908 roku wszedt do lokalnej polityki, pojawiajac si¢ na liScie
Unii Demokratyczno-Republikanskiej (« Union républicaine démocratique »),
ktorej liderem w okregu byt Jean Bouche wybrany wowczas merem Bordeaux*.
W wyborach z 3 i 10 maja 1908 roku, uzyskat 17 221 gloséw i zostat wybrany do
rady miejskiej Bordeaux (warto zauwazy¢, ze lider listy uzyskat 17 548 glosow,
czyli niewiele wiecej)*. Mandat radnego sprawowal przez cztery lata. Wedle
przekazow byt aktywnym samorzadowcem, zwlaszcza w kwestiach edukacji,
transportu oraz pomocy spotecznej*.

Jako polityk bronit migdzy innymi $cistego egzekwowania orzeczen sado-
wych oraz ich obowigzkowego przestrzegania przez wiltadze miasta (sesja
z 8 pazdziernika 1909 r.). Nalegal rowniez na obowigzek stosowania aktu praw-
nego dopodki nie zostanie uchylony [sesja z 12 grudnia 1909 roku]. W przypadku
Léona Duguit — dziatalno$¢ akademicka taczyta si¢ w jedno z aktywnoscia poli-
tyczng, gdyz jako polityk wygtaszal on te same poglady, co jako profesor prawa.
Ta nieustepliwo$¢ sprawita, ze jego kariera polityczna byta krétka, poniewaz
w 1912 roku nie byl juz kandydatem do rady miejskiej. Mozna wigc powiedziec,
ze Léon Duguit bardziej cenit aktywnos$¢ publiczng, anizeli ona podzielata jego
zamitowanie.

W 1914 roku Léon Duguit wziat udziat w wyborach parlamentarnych, startu-
jac w swoim ojczystym Libourne z ramienia postgpowej lewicy republikanskie;j,
lecz bez oficjalnego poparcia Federacji Lewicy (« la Fédération des gauches »)*.
Uzyskany przez niego wynik w pierwszej turze wyborow, 26 kwietnia 1914 roku,
byt przy tym rozczarowujacy. Otrzymal bowiem jedynie 4581 gloséw prze-
ciwko 6218 glosom na kandydata z ramienia radykalnych republikanow oraz
2970 gltosom oddanych na kandydata Zjednoczonej Partii Socjalistycznej (« Parti
socialiste unifié) »)*. W rezultacie nie wzigt udziatu w drugiej turze, wycofujac
si¢ z kandydowania. Na tym epizodzie jego polityczne aspiracje i ambicje si¢
skonczyty. W kolejnych latach Léon Duguit skupit si¢ za§ na kontynuacji swojej
pracy naukowej. Czy mozna wigc cieszy¢ si¢ z jego braku sukcesu politycz-
nego? Wedle Marcela Laborde-Lacoste odpowiedz na to pytanie jest twierdzaca,
poniewaz: ,,bez jego niepowodzen nie mielibysmy dorobku Léona Duguit, z jego

4 M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-

ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 106.

#J. Deymes, Léon Duguit a la mairie de Bordeaux, w: Congres commémoratif du cente-
naire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), « Revue juridique
et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 229.

4 Ibidem, s. 230.

4 M. Laborde-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémo-
ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 107.
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tak cenng ciagtoscia — jego obecno$¢ w Parlamencie nie zrekompensowataby
daleko idgcego uszczerbku, jakiego doznataby francuska nauka prawa™’.

Podsumowujac, Léon Duguit moze wydawac si¢ czlowiekiem o szerokim
spektrum zainteresowan oraz duzej ztozonosci charakteru. Mimo ze sam pocho-
dzit z wielkiej burzuazji, to jednak w swoich pracach bronit radykalnych spotecz-
nie koncepcji. W relacjach miedzyludzkich byt szorstki (wyrazenie to byto czesto
uzywane przez tych, ktorzy go znali), a przy tym bardzo hojny i zaangazowany
w dzialalno$¢ dobroczynna, §wiadom swojej funkcji spotecznej i wynikajacych
zen obowigzkow*®. Podobnie jak w Libourne — réwniez w Bordeaux — postac
Léona Duguit zostata upamigtniona w przestrzeni miejskiej. Na mapie Bordeaux
mozna wi¢c odnalez¢ Place de Léon-Duguit, w poblizu dzielnicy Saint-Michel,
przed budynkiem Hotel des Monnaies (wczesniej — Place de la Monnaie; nazwa
zostata zmieniona w 1938 roku). Ponadto nowy kampus uniwersytecki w Pessac-
-Bordeaux znajduje si¢ przy Avenue Léon Duguit.

Miedzy realizmem a idealizmem — stanowisko filozoficzne Léona Duguit

Jak stusznie zauwaza Jerzy Kalinowski: ,,Léon Duguit, jako cztowiek i jako
uczony-prawnik, ma swoja filozofi¢ 0golng’™. To na jej podstawie powstata jego
solidarystyczna teoria prawa i panstwa*. Moze ona by¢ zrozumiata tylko wtedy,
gdy zostanie umieszczona w kontek$cie podejscia naukowego wiasciwego dla
dziekana Bordeaux. W koncepcji Duguit wpltywy intelektualne i naukowe
odgrywaja znaczacg rolg.

W sferze filozofii ogdlnej — a zwtaszcza epistemologii — Léon Duguit pozo-
stawal pod wptywem nie tylko Auguste’a Comte’a, ale takze Kartezjusza®'. Na

47 Thumaczenie wlasne: (« sans ses échecs, nous n’aurions pas I'ccuvre de Léon Duguit,

avec sa continuité si précieuse. Sa présence au Parlement n’aurait pas compensé et de loin
le préjudice qu’auraient éprouvé la science et la technique juridique frangais ») M. Laborde-
-Lacoste, La vie et la personnalité de Léon Duguit, w: Congres commémoratif du centenaire
de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959), « Revue juridique et
économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 107-108.
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ratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29-30 mai 1959),
« Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959, s. 108.

4 J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 1.
0 Przy czym, co wyraznie podkresla Jerzy Kalinowski w swoim opracowaniu, jezeli
chodzi o zalozenia filozoficzne Léona Duguit, to: ,,Nie znajdujemy ich nigdzie wytoZzonych
systematycznie; nawet nie zawsze sg wyrazone explicite. Zeby odtworzy¢ poglady filozo-
ficzne naszego autora, trzeba nam bedzie zebra¢ wyrazne ich sformulowania, rozsiane na
roznych stronicach wielu dziel, uzupetniajgc je wnioskami o zalozeniach filozoficznych,
ktore z innych pogladéw L. Duguit wynikaja posrednio”. J. Kalinowski, Teoria reguly
spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 2.

St J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 4.
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inspiracj¢ tym francuskim myslicielem wskazuje Jerzy Kalinowski przy okazji
wytknigcia niescistosci metodologicznej w teorii poznania przyjmowanej przez
Léona Duguit> .

W swojej pracy « L’Etat, le droit objectif et la loi positive » Léon Duguit
pisze ,,Cogito ergo sum nie jest uznaniem doktryny indywidualistycznej, lecz
stwierdzeniem rzeczywistosci niezaprzeczalnej, jedynej rzeczywistosci nieza-
przeczalnej. Rzecz sama w sobie w znaczeniu filozofii niemieckiej — to mysl
indywidualna™3. Wcze$niej zaé autorytatywnie stwierdza, ze: ,,Swiadomo$é
jednostkowa jest jedyng rzeczywistoscig™*. Wyznania te wymagaja zatem dtuz-
szego komentarza, albowiem wedle dziekana z Bordeaux poznanie to nie ma
jednak charakteru subiektywnego, lecz obiektywny, co moze i powinno budzi¢
zdziwienie ze wzglgdu na swa wewngtrzng sprzecznosc.

Mozliwych odpowiedzi wskazujacych, jaki byt powod tej sprzecznosci, jest
kilka. Przede wszystkim, mozna stwierdzi¢, ze przywolanie w « L’Etat, le droit
objectif et la loi positive » pojecia Swiadomosci jednostkowej miato na celu
odcigcie si¢ od durkheimowskiej koncepcji swiadomosci zbiorowej. Inna odpo-
wiedzig wydaje si¢ poglad Alice Piot, wedle ktérej koncepcja L. Duguit podle-
gata daleko idacej ewolucji, a z biegiem czasu poglebiat si¢ jego subiektywizm™.
Przyjmujac to wyjasnienie, nalezatoby jednak stwierdzié, ze obecnos$¢ w « Traité
de droit constitutionnel » pojecia poczucia sprawiedliwosci, stanowigcego wyraz
stanu $wiadomosci jednostek oznacza, ze z systemu stworzonego przez dzie-
kana z Bordeaux znika jego realistyczna podstawa filozoficzna. Zdaniem Jerzego
Kalinowskiego trudno jednak mowi¢ o ewolucji, gdyz psychologizm byt obecny
takze we wczesniejszych pracach dziekana z Bordeaux>®.

Tym samym zapobiec tej epistemologicznej sprzecznosci w stanowisku Léona
Duguit mogtaby jedynie subiektywistyczno-idealna (a nie obiektywistyczno-realna)

52 Jak twierdzi Jerzy Kalinowski: ,,L. Duguit raz mowi o ,,bezposredniej obserwacji faktow,

dajacych si¢ uchwyci¢ przez zmysly” (taki poglad zawarty jest w tym, co L. Duguit pisze
o regule prawnej, iz [...] tworzy si¢ w umysle ludzkim przez spostrzeganie faktow §wiata
zewnetrznego [...]”), kiedy indziej za$ dla naszego autora ,,jedyna rzeczg stwierdzalng jest
mysl indywidualna, swiadoma siebie”. W tym drugim wypadku L. Duguit staje na stanowi-
sku idealizmu R. Descartes’a” Zob. L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la loi positive, Paris
1901, s. 198 i s. 25; J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit,
Lublin 1949, s. 11.

3 L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la loi positive, Paris 1901, s. 26.

3 Ibidem, s. 23.

55 A. Piot, Droit naturel et réalisme: essai critique sur quelques doctrines frangaises
contemporaine, Paris 1930, s. 35-36.

% Nie kwestionujgc bardzo trafnego ujecia ewolucji pogladow L. Duguit przez A. Piot,
stwierdzi¢ jednak nalezy, ze o ile w Traité¢ wzrasta w stosunku do L’etat, le droit objec-
tif subiektywizm L. Duguit, o tyle we wszystkich dzietach L. Duguit indywidualistyczny,
subiektywistyczny psychologizm sgsiaduje z obiektywnym, realistycznym sensualizmem.
[...] Wedtug niektorych wypowiedzen dziekana z Bordeaux istniejg dlan fakty rowniez fakty
zmystami dostrzegalne” J. Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona
Duguit, Lublin 1949, s. 12.
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interpretacja sensualizmu rozumianego jako metoda poznania. Prostsza odpowie-
dzig na powyzsze trudnosci bytoby wigc uznanie, ze dla Léona Duguit kwestie
stricte filozoficzne nie byty kluczowe, a jego wiedza epistemologiczna nie byta zbyt
rozlegta ani zbyt gleboka™’.

Wedle Gastona Richarda opierajaca si¢ na normatywnym fakcie solidar-
nosci spolecznej jako zrdédle wszelkich zobowigzan prawnych socjologiczna
teoria prawa Léona Duguit miata, pomimo pragnienia przynaleznosci do rady-
kalnie empirycznego pozytywizmu, raczej filozoficzny i spekulatywny anizeli
naukowy charakter3.

Podobny zarzut podnosit zresztg takze Czestaw Znamierowski w po§wieconej
koncepcji Léona Duguit pracy pod tytulem ,,Realizm w teorii prawa”, w ktorej
to duzy nacisk potozyt na niescisto$¢ aparatury pojeciowej L. Duguit®. Dlatego
tez okreslit on stanowisko filozoficzne Léona Duguit jako radykalny fenomena-
lizm®. Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna stwierdzic¢ za Jerzym Kali-
nowskim, ze ,,epistemologi¢ jego [Léona Duguit] charakteryzuje agnostycyzm,
empiryzm psychologiczno-subiektywny, dalej fenomenalizm i relatywizm.
Doktryna ta zdaje si¢ by¢ wynikiem krzyzujacych si¢ wptywow filozofii Descar-
tesa, pozytywizmu A. Comte’a i J. St. Milla oraz krytycyzmu Renouviera™'.

I chociaz z punktu widzenia celow niniejszej pracy ustalenie faktycznej postawy
filozoficznej Léona Duguit nie wydaje si¢ priorytetem, to powyzsze rozwazania
maja fundamentalne znaczenie, gdyz pozwalaja one dostrzec wewnetrzng sprzecz-
nos¢ jego zamiarow. Jerzy Kalinowski pisze bowiem nastgpujaco: ,,Jak poznanie
zrodet pogladow L. Duguita jest nam potrzebne dla pelnego zrozumienia jego
doktryny, tak analiza i krytyka jej przestanek filozoficznych jest znow niezbgdna
dla zanalizowania i ocenienia samej teorii reguty spolecznej i reguty prawne;j.
Mysl bowiem L. Duguita wykwita z ducha epoki, a teoria reguly spotecznej
i reguly prawnej wyptywa z filozofii Leona Duguit cztowieka i uczonego-praw-
nika”®. Najwiekszym pragnieniem Léona Duguit byto za$ opracowanie w ramach
teorii prawa spdjnego systemu prawa obiektywnego, natomiast tym, co — w jego

57 Zdaniem Jerzego Kalinowskiego mozna bowiem: ,,przyzna¢ stuszno$é. Fr. Geny, twier-
dzacemu, ze L. Duguit nie troszczyt si¢ specjalnie ani o realizm, ani o idealizm; poglady jego
na obserwacj¢ jako zrodto poznania nie byty zdaje sig, jasno sformutowane. [...] I rzeczy-
wiscie terminologia jego jest wadliwa; raz mowi po prostu o obserwacji, raz o obserwacji
bezposredniej lub czystej, a nigdy nie okresla jasno, co rozumie przez obserwacjg, co za$
przez obserwacj¢ bezposrednia i czysta” J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguty
prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 13.

8 G. Richard, La philosophie du droit et la sociologie en Angleterre aprés Herbert Spen-
cer. Sidgwick et Hobhouse, ,,Archives de Philosophie du Droit et de la Sociologie Juridique”
nr 1-2/1932, s. 405.

% Cz. Znamierowski, Realizm w teorii prawa, Poznan 1925, s. 6-7.

% Tbidem, s. 5.

¢ J. Kalinowski, Teoria reguty spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 13.

2 Tbidem, s. 48.
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zamysle — miato do tego doprowadzi¢, byto stanowisko subiektywistyczne i rela-
tywistyczne w filozofii jako punkt wyjscia.

Inspiracje filozoficzne oraz teoretyczno-prawne koncepcji Léona Duguit

W poswieconej koncepcji Léona Duguit literaturze przedmiotu podkresla sig,
ze szczegdlny wplyw na ostateczne uksztattowanie si¢ zarysu solidarystycznej
teorii prawa i panstwa mialy trzy czynniki®.

Pierwszym czynnikiem, majgcym znaczacy wplyw na teori¢ prawa
i panstwa byl przyjmowany przez Léona Duguit agnostyczny pozytywizm —
poglad filozoficzny, ktory spowodowal, ze obiektywistyczna teoria prawa
wydawata mu si¢ by¢ bardziej zgodna z faktami spotecznymi, a takze bardziej
naukowa anizeli wcze$niejsze koncepcje i wizje prawa. Wedlug Frangois
Gény, ktorego stowa przytacza Jerzy Kalinowski, filozofi¢ Léona Duguit
mozna okresli¢ mianem agnostycznego pozytywizmu, gdyz dziekan z Borde-
aux: ,,nie wiele troszczy si¢ o materializm czy spirytualizm, o wolno$¢ woli
czy determinizm rownie dobrze zapoznaje realizm, nominalizm czy koncep-
tualizm, jak dogmatyzm, idealizm lub krytycyzm [...] zagadnienia poznania
bytu, dobra uwaza za bezuzyteczne”**. Natychmiast powstaje wiec pytanie
o zasadno$¢ przyjmowanych przez Léona Duguit zatozen filozoficznych, ktére
staty si¢ podstawa jego doktryny®. Oceny sa tu podzielone. Niemniej, zdaniem
Jerzego Kalinowskiego: ,,Trzeba tez przyznac, ze — w pewnym znaczeniu —
jest to filozofia prymitywna. Jednak mamy tu do czynienia z systemem konse-
kwentnym i pelnym, dajacym odpowiedzi — czy uzasadnione i prawdziwe,
to inna sprawa — na najwazniejsze zagadnienia filozoficzne¢. Stwierdzeniu
temu nalezy przyda¢ wiele racji.

Drugim znaczacym czynnikiem wplywu byla opisywana przez Marca Régla-
de’a: ,,doglebna znajomos¢ prawnikow niemieckich, ktéra zwrocita jego uwage
na zignorowane we Francji rozréznienie miedzy prawem w sensie obiektywnym
a prawem w sensie subiektywnym, co doprowadzito go do zobaczenia, ze od

¢ D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 22.

% F. Gény, Science et technique en droit privé positif: nouvelle contribution a la critique
de la méthode juridique, t. 11. s. 196—197. Cytat za: J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej
i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 1.

¢ Dla przyktadu mozna wskazaé, ze realizm jest dla Léona Duguit rownoznaczny
z pozytywizmem: ,,Realizm nie jest ani szkola, ani doktryna; jest metoda, jedyna metoda
wydajna, jedyna metodg naukowa, w jakiejkolwiek dziedzinie wiedzy. Nalezy obserwowacé
fakty, analizowac¢ je, by nastepnie budowac z nich syntez¢. By bada¢ prawo, nalezy przede
wszystkim zbiera¢ obserwacje faktow spolecznych, a porzuci¢ wszystkie stare pojecia
metafizyczne; bez wartosci, gdyz nierealne”. Zob. L. Duguit, Les transformations généra-
les du droit privé, s. 176; cytat za: J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej
Léona Duguit, Lublin 1949, s. 36.

% J. Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 2.
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1789 roku prawo obiektywne w koncepcji francuskiej opierato si¢ na prawie
subiektywnym oraz do zbadania, czy takie stanowisko byto logiczne™®’.

Trzecim czynnikiem majagcym wptyw na idee wyrazane przez Léona Duguit
byl za$ jego stosunek do pojecia sprawiedliwosci, ktéory doprowadzil go do
stawiania prawa ponad panstwo oraz glgbokie przywigzanie do wartos$ci repu-
blikanskich. Przy czym wedle Marca Réglade’a nawet przyznajac prawu prymat
nad panstwem, Léon Duguit: ,,nie przestaje by¢ pozytywista, zarowno pod
wzgledem prawnym, jak i filozoficznym, poniewaz dla niego nadrzedna reguta
prawna jest juz prawem pozytywnym, prawem, ktore musi by¢ usankcjonowane
przymusem spotecznym”s,

Wreszcie, niezaleznie od czynnikéw wymienionych przez Marca Réglade’a,
warto tez wspomnie¢ o — rzadziej podkreslanym, aczkolwiek istotnym —
wplywie solidarystycznej doktryny epoki, m.in. koncepcji solidarnosci i dtugu
spotecznego Léona Bourgeois, koncepcji ,,idei-sit” Alfreda Fouillée czy koncep-
cji spotdzielczosci Charles’a Gide’a, na wizje Léona Duguit, gdyz przyczynily
si¢ one zarowno w wymiarze filozoficznym, jak i politycznym na sformutowany
przez niego program obiektywizmu prawniczego i wizj¢ solidarnosci spoteczne;.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze przynajmniej w pierwszym okre-
sie budowania swojej koncepcji Léon Duguit zaczerpnat pod wplywem tych
trzech czynnikoéw przede wszystkim pewien specyficzny sposob pojmowania
relacji pomiedzy prawem a panstwem. Czynniki te zasluguja na szczegdtowe
omowienie.

Wptyw filozofii pozytywizmu na Léona Duguit

Wedle Wiktora Bakalika: ,,Léon Duguit, tworca solidaryzmu w prawie, byt
pozytywista i zgodnie z zalozeniami tego nurtu dociekan nad panstwem
i prawem pragnat uwolni¢ nauke od wszelkich apriorycznych i metafizycznych
koncepcji, ograniczajac si¢ do analizy faktow spotecznych™’. W swoich licz-
nych pracach Duguit wielokrotnie powtarzal, ze w przeciwienstwie do metafi-
zycznej, a priori 1 subiektywnej metody tradycyjnej w teorii prawa, zastosowat
on metode naukowa, empiryczng i obiektywna, ktorg nazywal pozytywistyczng

¢ Tlumaczenie wiasne: (« la connaissance profonde qu’il avait des juristes allemands
a attiré son attention sur la distinction ignorée en France du droit au sens objectif et du droit
au sens subjectif, elle I’a amené a voir que le droit objectif dans la conception francaise
depuis 1789 reposait sur le droit subjectif, et a rechercher si cette position était logique »)
Zob. M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philo-
sophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 21.

% Ttlumaczenie wlasne: (« il ne cesse pas [...] d’étre positiviste, aussi bien du point de vue
juridique qu’ au point de vue philosophique, car, pour lui, la régle de droit supérieure est
déja du droit positif, du droit devant étre sanctionné par la contrainte sociale ») M. Réglade,
Théorie générale du droit dans I'ceuvre de L. Duguit, Archives de Philosophie du Droit et de
Sociologie Juridique, 1932, nr 1-2, s. 22.

® W. Bakalik, Swiadomo$¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 1.
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irealistyczng. Czynigc pozytywizm fundamentem swojej doktryny, Léon Duguit
stworzyt teori¢ prawa i panstwa niezwykle oryginalng jak na wlasne czasy
i catkowicie inng od tego, co stanowito dotychczasowy paradygmat myslenia
o prawie. Pozytywistyczne zorientowanie filozoficzne stanowito przy tym dla
niego celowy wybor, o ktorego zasadnosci przekonywat poczawszy od 1889 roku
i wydania swoich pierwszych pism, a skoniczywszy na ostatnich dzietach opubli-
kowanych tuz przed $miercig w 1928 roku.

Nie dziwi wiec, ze Etienne Cayret, szukajac protagonistow socjologicznej
teorii prawa w « Le Procés de I'Individualisme Juridique », stwierdzit, ze: ,,Comte,
Durkheim, Duguit, to wielkie imiona przedstawicieli tej samej doktryny, ktoéra
moze by¢ okreslona jako solidaryzm spoteczny”™.

Warto jednak raz jeszcze podkresli¢, ze metodologiczne zerwanie z wigk-
szoscig przedstawicieli dwczesnej doktryny prawniczej ewoluowato u niego
wraz z uplywem czasu oraz intelektualng refleksja. Wedle Jerzego Kalinow-
skiego: ,,W pierwszym okresie tworczosci L. Duguita (Le droit constitutionnel
et la sociologie) poglady jego pokrywaty si¢ calkowicie z pogladami socjologii
pozytywistycznej. Od publikacji L’Etat, le droit objectif et la loi positive (1901)
datuje si¢ w nich duza zmiana””'. Ten wptyw pozytywizmu jako kierunku filo-
zoficznego mozna wi¢c podzieli¢ na trzech autoréw (Herberta Spencera, Augu-
ste’a Comte’a i Emile’a Durkheima), ktoérzy w roznych okresach zycia znaczaco
wptyneli na Léona Duguit, przyczyniajac si¢ do ksztaltu sformutowanej przez
niego solidarystycznej wizji prawa i panstwa.

Wptyw Herberta Spencera

Poczatkowa inspiracja do zastosowania metody socjologicznej w prawie byt
dla Léona Duguit scjentystyczny i ewolucjonistyczny organicyzm spoteczny’.
Wskazuje na to m.in. Roger Bonnard twierdzac, ze jego zapatrywania byly, przy-
najmniej na poczatku, w duzej mierze zdominowane przez filozofi¢ Herberta
Spencera: ,,[Léon Duguit] wyraznie i entuzjastycznie przyjmuje przede
wszystkim agnostyczny pozytywizm angielskiego filozofa, a ponadto jego
teori¢ spolecznego organicyzmu. W ten sposob czyni z socjologii przedtuze-
nie biologii. Spoteczenstwo mozna porownac¢ do zywej istoty. Istnieje, w biolo-
gicznym znaczeniu tego slowa, cialo spoteczne sktadajace si¢ z elementow

" Tlumaczenie wiasne: (« Comte, Durkheim, Duguit, sont les grands noms d’une méme

doctrine a laquelle on peut donner I'étiquette de solidarisme social ») E. Cayret, Le Procés de
Uindividualisme juridique, Paris 1932, s. 145.

T Wedle Jerzego Kalinowskiego ,,stanowisko L. Duguit nie jest przypadkowe; jest ono
wynikiem jego zwigzku ze szkola socjologiczng”. J. Kalinowski, Teoria reguty spotecznej
i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 44. Pisze o tym sam Léon Duguit, stwierdza-
jac: ,,[...] jesteSmy z czystymi doktrynami socjologicznymi, ktére widzg w prawie i moralno-
éci twor spontaniczny, produkt naturalny rozwoju spotecznego”. L. Duguit, L'Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 92.

2 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 515.
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wspotzaleznych, analogicznych do organow zywej istoty. Tak wigc znajomos$¢
faktow biologicznych prowadzi do znajomosci faktow spotecznych [...]. Pozyty-
wizm, ewolucjonizm i organicyzm takie sg pierwsze cechy charakterystyczne
dla socjologii Duguit”.

W jednej ze swoich pierwszych prac pod tytutem « Le droit constitutionnel
et la sociologie » Léon Duguit — bedac jeszcze pod wplywem Herberta Spen-
cera — twierdzit, Zze spoteczenstwo jest istotg zywa, a socjologia jest rozsze-
rzeniem biologii. Postugujac sie typowa dla organicyzmu metaforg biologiczna,
pisat bowiem, ze spoleczenstwo jako istota zywa posiada swoj osrodek nerwowy,
ktory nie jest niczym innym jak panstwem’. Profesor z Bordeaux pojmowat
bowiem solidaryzm nie jako apriorystyczny postulat, ale jako nieodlaczny
element kazdej zbiorowosci ludzkiej, ktorej poszczegodlne elementy — niczym
komorki w organizmie biologicznym — stuzy¢ muszg catosci.

Wedtug J.E.S. Haywarda, przelom stanowit artykut w « Revue Internationale
de Sociologie » zatytulowany « Un séminaire de sociologie », opisujacy pode;j-
mowane przez Duguit w Bordeaux od 1891 roku proby zmierzenia si¢ z tg nowa
nauka o spoleczenstwie zamiast szczegdtowego trzymania si¢ organistycznej
analogii w duchu Spencera, ktora przyjat w swoim artykule « Le Droit Consti-
tutionnel et la Sociologie » z 1889 roku i « Des fonctions juridiques de I’Etat
moderne » z 1894 roku (i z ktérych to tekstow zachowat jedynie pojmowanie
prawa jako galezi socjologii, a panstwa jako tworu naturalnego lub obiektyw-
nego, a nie sztucznego i subiektywnego produktu woli), co wskazywatoby na
jego czesciowa konwersje w strone teorii socjologicznej, ktéra Durkheim opra-
cowal na tym samym co Léon Duguit Uniwersytecie w Bordeaux i ktdra zostala
oficjalnie ogloszona §wiatu w 1893 roku™.

3 Tlumaczenie wiasne: (« Il adopte nettement et avec enthousiasme d’abord le positivisme

agnostique du philosophe anglais et, en outre, sa théorie de ’organicisme social. Il fait ainsi
de la sociologie un prolongement de la biologie. La société est assimilable & un étre vivant. Il
y a, dans le sens biologique du mot, un corps social composé d’¢léments solidaires analogues
aux organes de I’étre vivant. Ainsi, la connaissance des faits biologiques conduit a la conna-
issance des faits sociaux [...] Ainsi, positivisme, évolutionnisme et organicisme tels sont les
premiers caractéres de la sociologie de Duguit ») R. Bonnard, Léon Duguit. Ses ceuvres.
Sa doctrine, « Revue du droit public et de la science politique en France et a I’étranger »,
nr 46/1929, s. 8.

" Wedle Dziekana z Bordeaux: ,,Prawo konstytucyjne jest wiec czescig socjologii, w ktorej
dazy si¢ do okreslenia praw rzadzacych zjawiskami zwigzanymi z powstawaniem, rozwo-
jem i funkcjonowaniem panstwa jako mézgowo-rdzeniowego osrodka nerwowego organi-
zmu spolecznego”. Tlumaczenie wlasne: (« le droit constitutionnel est donc une partie de
la sociologie dans laquelle on cherche a déterminer les lois qui régissent les phénomenes
relatifs a la formation, au développement et au fonctionnement de I’Etat considéré comme
centre nerveux cérébro-spinal de I’organisme social ») L. Duguit, Le droit constitutionnel et
la sociologie, « Revue internationale de ’enseignement », Paris 1889, s. 19.

5 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958,
s. 515-516.
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Zdaniem Rogera Bonnarda juz w « L’Etat, le droit objective et la loi positive »
z 1901 roku, a nastepnie w « L’Etat, les gouvernants et les agents »z 1903 roku,
Léon Duguit oddalit si¢ od pozytywistycznego organicyzmu Herberta Spencera
i skierowal swoje zainteresowanie w strong ,,czystego pozytywizmu, ktory chce
by¢ i pozostaé prawdziwym pozytywizmem”7’®. To wtasnie w tych pracach Léon
Duguit: ,,rozpoczat opracowywanie swojej tzw. realistycznej doktryny prawa
i panstwa, a nast¢pnie kontynuowat jej udoskonalanie w pozytywistycznym
ujeciu” (« va commencer I’élaboration de sa doctrine dite réaliste du droit et de
I’Etat, pour ne cesser ensuite de la perfectionner dans le sens positiviste »)”".

Zdanie to znajduje potwierdzenie w samych stowach Léona Duguit, ktory
w « L’Etat, le droit objective et la loi positive » pisze: ,,odrzucamy niewatpli-
wie wszelkie utozsamianie (praw socjologicznych) z prawami biologicznymi,
tzn. z prawami przyrodniczymi, koniecznymi, przyczynowymi. Pierwsze
systemy socjologiczne upadly na skutek tego wiasnie, ze chciatly przenies¢
w $wiat spoteczny mechanizm $wiata fizycznego. Nie wystarczy, jak to twier-
dzili tworcy tych systemow, zatozy¢ nauke moralnosci okreslajac rozwoj pojec
moralnych ludzkos$ci; jest to zwykte odktadanie zagadnienia na bok™’8.

Uwolniwszy si¢ spod wptywow Herberta Spencera, Duguit przyblizyt si¢
wigc do stanowiska Emile’a Durkheima. Zdaniem Evelyne Pisier w p6zniejszych
pracach Léon Duguit ,,stopniowo porzuci ten poczatkowy organicyzm, lecz
wazne jest, aby zauwazy¢, ze juz od pierwszych pism, doktryna jego zawiera
pewne cechy charakterystyczne, ktorym pozostanie wierna””. Powodem odda-
lenia si¢ Léona Duguit od organicystycznych koncepcji Herberta Spencera byto
pragnienie zachowania $cistego zwigzku pomigdzy prawem a nauka.

Swiadomie opracowujac swoja konstrukcje teoretyczng przez calg kariere
akademickg, Duguit stopniowo dostosowuje narzgdzia naukowe, ktorymi sie
postuguje, do postawionego sobie celu. Adaptacja pozytywizmu socjologicznego
i zasad metody socjologicznej doprowadzita go do wypracowania konstruktyw-
nego schematu reguty prawne;j.

Wptyw Auguste’a Comte’a

Przyjmujac socjologiczng metode pozytywistyczng Auguste’a Comte’a, Léon
Duguit odszedt na dobre od metody dedukcyjnej i analogii stosowanej przez

" Thumaczenie wlasne: (« le positivisme épuré, qui veut étre et rester un véritable positivi-

sme ») R. Bonnard, Léon Duguit. Ses ceuvres. Sa doctrine, « Revue du droit public et de la
science politique en France et a 1’étranger », nr 46/1929, s. 12.

7 R. Bonnard, Léon Duguit. Ses ceuvres. Sa doctrine, « Revue du droit public et de la
science politique en France et a I’étranger », nr 46/1929, s. 13.

8 L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la loi positive, Paris 1901 s. 82, cytat za: J. Kalinow-
ski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 44.

" Thumaczenie wilasne: (« il abandonnera progressivement cet organicisme initial, mais
I'important est de constater que, dés ses premiers écrits, la doctrine comporte certains traits
essentiels auxquels elle restera fidéle »). E. Pisier, Le service public dans la théorie de I’Etat
de L. Duguit, Paris 1972, s. 10.
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Herberta Spencera. Truizmem byloby jednak stwierdzenie, Ze znaczna czg$¢
pogladéw Léona Duguit wzorowana byla na filozofii Auguste’a Comte’a, gdyz
zdaniem niektorych jego krytykow, miedzy innymi Juliena Bonnecase’a, wptyw
ten byt tak duzy, ze plasowal si¢ wrecz na granicy epigonii®®.

Bliski i §cisty zwigzek miedzy pogladami Auguste’a Comte’a z solidary-
styczng teorig prawa i panstwa Léona Duguit jest szczegolnie wyrazny w odnie-
sieniu do jego prac z poczatku XX wieku, a zwlaszcza do « L’Etat, le droit objectif
et la loi positive » z 1901 roku oraz « L’Etat, les agents et les gouvernants »
z 1903 roku®. Wplyw Comte’a jest tez bardzo tatwy do uchwycenia w przy-
padku opus magnum Léona Duguit, ktorym byto « Traité de droit constitution-
nel »*. Niemniej zdaniem Jerzego Kalinowskiego nie mozna mowic o epigonii
w przypadku dziekana z Bordeaux®.

Tak czy inaczej, budujac swojg teorig, Léon Duguit w $lad za August’em
Comte’em stwierdza, ze wszystko, co nie moze by¢ poznane przez doswiadcze-
nie, musi by¢ uznane za metafizyczne®*. To kategoryczne stwierdzenie ma za$
swoj wyraz w « Traité de droit constitutionnel », w ktérym Léon Duguit pisze:
,»W §wiecie spotecznym jak i w §wiecie fizycznym dopuszczam jako realne tylko
to, co stwierdzam przez obserwacj¢ bezposrednia, wszystko, co w ten sposob

80 Cata tworczo$¢ L. Duguit [...] wywodzi si¢ w prostej linii z filozofii Auguste’a Comte’a,

inaczej mowiac z pozytywizmu, lub jeszcze lepiej, z socjologii w pierwszej swej formie.
Niejednokrotnie w toku naszej pracy podkreslalismy wptyw samego nawet imienia Comte’a,
wplyw graniczacy z obsesja; zaprawde odwaga, z jaka szef szkoly pozytywnej prawa dowo-
dzit ostatnim oddzialem wiernych zatozycielowi, stanowi¢ bedzie jeszcze jeden wigcej
wsrod i tak juz licznych tytutow stawy L. Duguit. To tylko ma znaczenie, co pochodzi od
Comte’a. Cata wspotczesna wiedza prawnicza z niego czerpie natchnienie”. J. Bonnecase,
Science du droit et romantisme. Le Conflit des conceptions juridiques en France de 1880 a
I"heure actuelle, Paris 1918, s. 600—601. Cytat za: J. Kalinowski, Teoria reguty spolecznej
i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 2.

81 Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze Léon Duguit, jak sam twierdzil, nie znat dziet
Auguste’a Comte’a, gdy w 1901 roku wydawat ksigzke « L'Etat, le droit objectif et la loi
positive », wptyw, jaki otrzymat od pioniera socjologii, musiat by¢ posredni. Zob. L. Duguit,
Le Droit social, le droit individuel et les transformations de I’Etat, Paris 1908, s. 12.

8 Do pogladéw Auguste’a Comte’a L. Duguit odwotuje sie¢ w wielu miejscach swojego
opus magnum. Zob. m.in. L. Duguit, Traité du droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. XV,
XVII, XVIII, 25, 53, 78, 85, 95, 97, 218, 588, L. Duguit, Traité du droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1921, s. 1, 33.

8, Wptyw Comte’a na mysl Leona Duguit nie jest jedynys; [...] Duguit jest — niezaleznie od
takich czy innych wptywéw — duzej miary uczonym i wielkim prawnikiem, tak dla trafno-
$ci wielu swych $cisle prawnych pogladow, jak i dla rozlegtosci swej wiedzy”. J. Kalinowski,
Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 2.

8 Jak zauwaza Jerzy Kalinowski: ,,A. Comte uwaza za naukowe, czyli pozytywne tylko
badanie zjawisk i zachodzacych migdzy nimi stosunkow; wszystko co przekracza tak przy-
jeta obserwacje i doswiadczenie, okre§la mianem metafizyki i odrzuca, jako wypowiada-
nie si¢ o rzeczach nieznanych i niepoznawalnych. Podobne stanowisko zajmuje L. Duguit”.
Zob. J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 20.
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stwierdzam jest realne. Realne jest tylko to, co dostrzegalne i wszystko, co jest
dostrzegalne, jest realne”®.

Pozostajac wierny teorii francuskiego tworcy pozytywizmu, Léon Duguit
uznaje wigc, ze tylko znajomo$¢ faktow pozwala zbudowal teori¢ prawa
i panstwa, ktora spelnia kryterium prawdziwej nauki. Konieczne jest zatem
pozbycie si¢ wszelkich koncepcji a priori w odniesieniu do prawa i panstwa,
albowiem niepotrzebnie ktada one metafizyczne podwaliny pod zjawiska, ktore
istniejg naprawde¢®. Stanowisko to nalezy uzna¢ za dos$¢ skrajng form¢ empiry-
zmu®’, Dlatego tez zdaniem Wiktora Bakalika dziekan z Bordeaux to: ,,empi-
ryk zdecydowanie odrzucajacy idee wrodzone, naturalne, oczywiste. Zrodtem
poznania jest wedtug niego obserwacja zmystowa, a rozum tylko porzadkuje
dane pochodzace z doswiadczenia. Uznanie rozumu za gtéwne zrodto poznania
bytoby réwnoznaczne z aprioryzmem, tak gwattownie przez niego zwalczanym.
Mozna okresli¢ stanowisko gnoseologiczne Duguita jako sensualistyczne, wyra-
zajace sie¢ w formule: nihil est in intellectu quod non fuerit prius in sensu”®,
Rownoczesnie Léon Duguit nie reprezentuje skrajnego sceptycyzmu i samo
poznanie uznaje za mozliwe, czego dowodem jest jego stwierdzenie, ze: ,,obser-
wacja 1 rozumowanie nad danymi przez nig dostarczonymi sa jedynymi narzg-
dziami badania, jakimi czlowiek rozporzadza, by doj$¢ do odkrycia tej matej
czesci prawdy, ktorg dane mu jest poznaé”®.

Niemniej jednak, jak stusznie zauwaza Laurent Fonbaustier, to wilasnie
zamitowanie Léona Duguit do dorobku socjologii sktonito go do zaczerpnig-
cia i pozniejszego wykorzystania: ,,z tej rozwijajacej si¢ wowczas nauki dwoch
zasadniczych elementéw: znaczenia wigzi spotecznej jako podstawy prawa oraz

pozytywistycznej metody naukowe;j™°.

8 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 329, 462-463. Cytat za:
W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 1.

8 Léon Duguit — wedle stow Jerzego Kalinowskiego: ,,wiar¢ uwaza za przekonanie
z punktu widzenia nauki bezsensowne, a wigc nienaukowe. Stanowczo odrzuca wszelkie
idee wrodzone, naturalne, oczywiste. Odrzuca poznanie rozumowe, oparte o prawdy oczy-
wiste, a nie o obserwacj¢ i doswiadczenie”. J. Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly
prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 10.

8 Przy czym, jak zauwaza Jerzy Kalinowski: ,,Doswiadczenie, jedna z form obserwacji, tak
jak i w ogole obserwacja, moze by¢ zewnetrzne, zmystowe, sensualistyczne lub wewngtrzne,
psychologiczne, introspekcyjne. Stad dwa rodzaje empiryzmu: empiryzm realistyczny
w rodzaju pozytywizmu d’Alemberta lub A. Comte’a i empiryzm psychologiczny, ktérego
krancowgq forma jest empiryzm intuicjonistyczny H. Bergsona”. J. Kalinowski, Teoria reguty
spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 10.

8 W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 1.

8 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. I, Paris 1921, s. XV. Cytat za: J. Kalinowski,
Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 8.

%0 Trumaczenie wlasne: (« de cette science alors en expansion deux éléments fondamen-
taux : I'importance du lien social comme socle du droit ainsi qu’une méthode scientifique
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Wptyw Emile’a Durkheima

Znaczace wpltywy rozwijajacej si¢ pod koniec XIX wieku pozytywistycznej
socjologii na solidarystyczng wizj¢ prawa i panstwa sa szczegolnie zwigzane
z osobista znajomoscig z Emile’m Durkheimem, pierwszym profesorem socjo-
logii na uniwersytecie w Bordeaux, z ktorym Léon Duguit lubit wymienia¢ si¢
pogladami i opiniami®'. Obu autoréw poza akademickim zaangazowaniem na
Uniwersytecie Bordeaux tgczyto przede wszystkim rozwijanie pojecia solidar-
nosci w swoich pracach. Przy czym, jak zauwaza J.E.S. Hayward, podczas gdy
Emile’a Durkheima skusit na wyjazd do Paryza, tak Léon Duguit, rodowity
mieszkaniec Zyrondy, odrzucal wszystkie zaproszenia ptynace z paryskiego
Wydziatu Prawa 1 wyktadat od 1886 r. az do $mierci na Uniwersytecie w Borde-
aux, co bylo praktycznym przejawem jego nieprzejednanej wrogosci wobec
centralizacji i umiejscawianiu w Paryzu wszystkiego, co byto najlepsze we Fran-
cji*?. Byl to jego prywatny sprzeciw wobec wizji panstwa-suwerena.

Wedle J.E.S. Haywarda, Léon Duguit przyjat koncepcje solidarnosci Durk-
heima rozumianej jako fakt normatywny, ktoéry w przeciwienstwie do pojec
dobroczynnos$ci i braterstwa nie jest zasada moralna, lecz prawno-spotecz-
nym standardem wartosci, co stanowito probg uniknigcia zarzutu uprawiania
etyki naturalistycznej, ktorej niezadowalajaca natura zajmowata go u schytku
jego zycia i ktora sklonita go do ponownego rozwazenia problemu warto$ci
spotecznych®.

Konsekwencja w zastosowaniu metody socjologicznej do sfery prawa wska-
zuje na dazenie Léona Duguit do skonstruowania naukowej — scjentystycz-
nej — teorii prawa i panstwa. Zdaniem Emile’a Durkheima kwestie prawne
sprzyjaja bowiem stosowaniu kategorii solidarnosci. Léon Duguit zdaje sobie
sprawe z tego, ze Durkheim wierzy, ze prawo odtwarza gléwne formy solidarno-
$ci spolecznej i przyjmuje to podejscie po to, by skonstruowac wlasng koncepcje
panstwa prawa.

Pierwsza formg solidarnosci spotecznej, ktora moze prowadzi¢ do rozwoju
reguty prawnej, jest solidarno$¢ przez podobienstwa lub solidarno$¢ mechaniczna

positive ») L. Fonbaustieur, Une tentative de refondation du droit : 'apport ambigu de la
sociologie a la pensée de Léon Duguit, « RFDA », nr 11-12/2004, s. 1053—1069.

o Zob. m.in. Autour de Léon Duguit. Colloqgue commémoratif du 150e anniversaire de
la naissance du doyen Léon Duguit, Bordeaux, red. F. Melleray, Bordeaux 2011 ; Congres
commémoratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux, 29—-30 mai
1959), « Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4 1959. S. Pinon Le positi-
visme sociologique : l'itinéraire de Léon Duguit, « Revue interdisciplinaire d’études juri-
diques » nr 2(67)2011, s. 69-93.

2 LE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 509.
% LE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 512.
Zob. R. Bonnard, Léon Duguit. Ses eceuvres. Sa doctrine, « Revue du droit public et de la
science politique en France et a 1’étranger », nr 46/1929.
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opisana przez Durkheima w pracy ,,0 podziale pracy spotecznej” (« De la divi-
sion du travail social »). Jednakze Léon Duguit jest bardziej przywigzany do
solidarnosci przez podzial pracy, czyli organicznej formy solidarnosci. Bedac
niechetny pojeciu zbiorowej §wiadomosci, bardziej stawia na solidarno$¢ poprzez
podziat pracy. To wlasnie w tym typie spoteczenstwa zgodno$¢ z reguta prawng
jest osiagalna. Ale takze w tej wlasnie formie solidarno$ci i dzigki niej Léon
Duguit bedzie moégt budowac swoja koncepcje ustugi publicznej, ktorej pierwsze
zalozenia pojawiaja sie w jego wczesnej pracy « L’Etat, le droit objective et la
loi positive ». Zdaniem francuskiego prawnika postepujaca specjalizacja organi-
zméw zywych prowadzi do zréznicowania ludzi nalezacych do grupy ludzkie;.
Im wieksze zroéznicowanie, tym bardziej ludzie maja rozne potrzeby, a podej-
mujac rézne dzialania, tym bardziej musza swiadczy¢ ustugi dla siebie pozniej.
Dlatego tez w pracy « Les transformations du droit public » z 1913 roku dziekan
z Bordeaux zacznie od tego stwierdzenia w celu uzasadnienia jego teorii ustug
publicznych.

Niemniej, jak zauwaza Etienne Cayret: ,,Jesli teoria obiektywizmu prawnego
Duguit byla, przynajmniej w swym pierwotnym aspekcie, aplikacja solidary-
zmu spotecznego Durkheima, to byta ona jej zastosowaniem ukierunkowanym
na rzecz jednostki”*.

Whptyw niemieckiej szkoty prawa na Léona Duguit

Samo odkrycie socjologii dla prawa, umacnianie przez osobisty kontakt na
Uniwersytecie w Bordeaux z jej faktycznym tworcg — Emile’em Durkheimem,
nie wystarczytyby do zbudowania nowej teorii prawa jako systemu normatyw-
nego. Stad tez istotny w aspekcie negatywnym jest wptyw niemieckiej doktryny
prawa na ksztaltowanie si¢ mysli Léona Duguit. Zdaniem Oliviera Jouanjana, to
czytajac prace Rudolfa von Jheringa, Georga Jellinka oraz Paula Labanda, Léon
Duguit uznat bowiem, ze XIX-wieczna niemiecka doktryna panstwa i prawa
opiera si¢ na danych a priori, czyli konstrukcjach czysto metafizycznych®.
Wedle Léona Duguit doktryna niemiecka byla metafizyczna, poniewaz opie-
rata system prawa na pojgciu prawa subiektywnego, a panstwu przyznawata suwe-
renno$¢, nadajgc status osoby prawnej. Tym samym krytyka doktryny niemieckie;j
w polaczeniu z elementami socjologicznymi miata postuzy¢ Léonowi Duguit
za podstawe do budowy tak zwanej realistycznej doktryny panstwa i prawa.
Odnoszac si¢ do problematyki reguty prawnej, dziekan z Bordeaux przeprowa-
dzit krytyke klasycznych doktryn, a w szczegolnosci doktryny etatystycznej

% Thumaczenie wlasne: (« Si la théorie du droit objectif de Duguit fut, du moins sous son

aspect primitif, ’application du solidarisme social de Durkheim, elle en fut une application
dirigée en faveur de ’individu ») E. Cayret, Le Procés de I’individualisme juridique, Paris
1932, s. 311.
% 0. Jouanjan, Duguit et les Allemands, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémo-
ratif du 150e anniversaire de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011,
s. 195-224.
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i doktryny szkoty niemieckiej. W ten sposob przyczynit si¢ do ponownego wpro-
wadzenia do dyskursu prawniczego we Francji mato tam znanych niemieckich
autorow, takich jak Otto Gierke czy Georg Jellinek?®. W odniesieniu do koncepcji
Rudolfa von Jheringa oraz Georga Jellinka, Léon Duguit twierdzit, ze uczynili
oni prawo zaleznym od panstwa, zaprzeczajagc tym samym Wyzszosci prawa
nad panstwem, ktore z zatozenia musi by¢ ograniczone prawem. W przypadku
doktryny niemieckiej ograniczenie to stanowitoby z koniecznosci wole samego
panstwa, co ktdci si¢ prymatem prawa nad panstwem.

Wedle Léona Duguit wykazanie wyzszos$ci prawa wobec panstwa — rozpo-
czete w pracach z 1901 i1 1902 roku i rozwinigte przede wszystkim w « Traité de
droit constitutionnel » — musi opierac si¢ na podejsciu naukowym, na obserwacji
faktow przy zastosowaniu metody socjologicznej Auguste’a Comte’a. Zdaniem
dziekana z Bordeaux tylko system oparty na prawie obiektywnym moze pozwo-
li¢ na ograniczenie dominacji witadzy panstwowe;j.

Wptyw subiektywizmu i psychologizmu na koncepcje Léona Duguit

Stosunek Léona Duguit do pojgcia spotecznos$ci i sprawiedliwo$ci miat istotny
wplyw na sformutowana przez niego wizj¢ prawa i panstwa, poniewaz to rozwa-
zania dotyczgce ,,poczucia spotecznosci i sprawiedliwosci” doprowadzily Léona
Duguit do okreslenia warunkow niezbednych do powstania reguty prawnej.
Nalezy tutaj zauwazy¢, ze Léon Duguit zapozycza niejako od Arysotelesa i $w.
Tomasza swojg koncepcj¢ sprawiedliwo$ci w celu uznania poczucia sprawiedli-
wosci (« le sentiment de justice ») i poczucia spolecznosci (« le sentiment de
socialité ») za podstawe sformutowanej przez siebie reguty prawnej®’.

Poglady Léona Duguit na temat obiektywnej podstawy prawno-spotecznego
obowiazku, pod naciskiem licznych krytyk wobec jej neonaturalistycznego
charakteru, ktory, starajac si¢ wykluczy¢ sady wartoSciujgce, uniemozliwial
rozroznienie pomiedzy solidarnoscia w dobru i w ztu, zostaly wiec nieco zmie-
nione w trzecim wydaniu jego « Traité de droit constitutionnel»”®. Wczesniej
reguta (norma) spoleczna byta dla niego prawnym i moralnym obowiazkiem
podyktowanym faktem, ze ludzie z koniecznos$ci zyli w solidarnosci i stawata
si¢ ona norma prawng wtedy, gdy cztonkowie grupy uznawali, Ze poszanowanie
jej ma zasadnicze znaczenie dla sposobu zycia tego spoteczenstwa, i w zwigzku
z tym natozyli sankcje prawne majace na celu ograniczenie jej naruszania, jednak

% L. Le Fur, Le fondement du droit dans la doctrine de L. Duguit, « Archives de Philoso-
phie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 177.

7 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 124.

% Reguta (norma) prawna w tym brzmieniu opierala si¢ na zorganizowanej reakcji spotecz-
nej wynikajacej z: ,,podwojnego poczucia, ktore jest nieredukowalnym i uniwersalnym
rysem gatunku ludzkiego, poczucia spolecznos$ci, w tym poczucia solidarnosci i poczucia
sprawiedliwos$ci oraz poczucia jednostkowego”. Ttumaczenie wlasne: (« double sentiment
qui est le fond irréductible et général de ’espéce humaine, le sentiment de socialité, senti-
ment solidariste et le sentiment de justice, sentiment individualiste »). L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 93.
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Léon Duguit wyrazil ubolewanie z powodu swojej wytaczne;j troski o solidarno$¢
z powodu zaniedbania sprawiedliwo$ci dystrybucyjnej i komutatywnej i zasta-
pit ,,obiecktywny” fakt solidarnosci ,,subiektywnym” poczuciem spotecznos$ci®.
Tym samym element moralistyczny w jego koncepcji solidarnos$ci spotecznej stat
si¢ zdecydowanie bardziej wyrazny. Probujac z jednej strony uciec od absolut-
nych, subiektywnych, indywidualnych uprawnien rodem z prawa naturalnego
oraz wizji absolutnej, transcendentalnej, zbiorowej §wiadomosci z drugiej strony,
Léon Duguit byl zmuszony odwota¢ sie do §wiadomosci zbiorowej opinii publicz-
nej, ktora miata t¢ zaletg, ze byta relatywistyczna i niemetafizyczna. Solidarnosc¢
przestata by¢ kategorycznie imperatywnym faktem normatywnym, a w zamian
stata si¢ przekonywujaca, hipotetyczna ,,idea-sitg”, ktora spoteczenstwa ludzkie
staraly si¢ realizowac¢ na rézne sposoby. Ta filozoficzna modyfikacja, odsuwajac
go od socjologizmu Durkheima, przyblizyta Léona Duguit do psychologicznych
podstaw koncepcji liberalnego socjalizmu autorstwa Alfreda Fouillée'*.

I tak, wedle pogladéw poznego Léona Duguit z trzeciego wydania « Traité
de droit constitutionnel » istnieje ,,Wspoétistnienie w ludzkim umysle indywidu-
alnego poczucia sprawiedliwo$ci i spotecznego poczucia solidarnosci”'®’. Mody-
fikacja pojgcia obiektywnej solidarnos$ci przez dodanie pojecia sprawiedliwosci
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J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 523.
10 Na marginesie rozwazan o wptywie psychologizmu na koncepcj¢ Léona Duguit w zakre-
sie ,,poczucia spotecznosci”, a zwlaszcza ,,poczucia sprawiedliwosci”, nalezy si¢ pokrotce
odnie$¢ do mozliwej do podniesienia kwestii ewentualnego wplywu Leona Petrazyckiego na
koncepcje dziekana z Bordeaux. W polskiej nauce prawa pojecie psychologizmu nieodtacznie
jest bowiem zwigzane ze sformulowang przez Petrazyckiego psychologiczng teorig prawa,
w mys$l ktorej prawo stanowi zjawisko psychiczne, za§ emocje sg zrodlem norm moralnych,
majgcych imperatywny charakter albo norm prawnych, bedacych normami atrybutyw-
nymi. Hipotez¢ o istnieniu relacji podobienstwa moze wzbudza¢ zwlaszcza podniesienie
przez obu autoréw kwestii Swiadomosci ludzkiej oraz relacji migdzy prawem a moralnoscia.
Niemniej, problematyka teorii Leona Petrazyckiego i jej ewentualnego wptywu na koncep-
cje francuskiego prawnika lub ewentualnych z nig relacji §wiadomie zostaje przeze mnie
pominigta w niniejszej ksiagzce z trzech powodow: po pierwsze, dziekan z Bordeaux nie znat
prac Petrazyckiego i w swoich pracach nigdy si¢ do nich nie odnosit, dlatego tez méwienie
o jakimkolwiek wptywie byloby nieuprawnione zgodnie z przyjeta perspektywa badawcza
w zakresie historii idei; po drugie, wprowadzenie do ksigzki tekstow Petrazyckiego stano-
wiloby filozoficzne « polonicum », ktére z punktu widzenia gtéwnego celu niniejszej pracy,
jakim jest krytyczne i skontekstualizowane przedstawienie znaczenia teorii prawa i panstwa
Léona Duguit, zakldcitoby ciagtos¢ i struktur¢ wywodu; po trzecie, ewentualne krytyczne
zestawienie pogladow Leona Petrazyckiego z pogladami dziekana z Bordeaux pod katem
ich podobienstwa lub r6znic z Bordeaux na osobne, pogtebione badania naukowe, w ktorych
przyjmie si¢ perspektywe ahistoryczna, skupiajac si¢ na ujgciu problemowym, np. kwestii
$wiadomosci ludzkiej. Por. L. Petrazycki, O nauce prawie i moralnosci. Pisma wybrane,
t. 1-2, Warszawa 1985.

01 Ttumaczenie wihasne: (« Coexistence dans I’esprit humain du sentiment individuel de
justice et du sentiment social de solidarité ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. XLIV.
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nie tylko przypominala dawna wizj¢ Pierre’a Proudhona, ale i koncepcj¢ Léona
Bourgeois wyrazong w 1902 roku. Ponadto nie zmienita ona przy tym praktycz-
nych wnioskow wynikajacych z solidarnosci, albowiem wyjasniata ona jedynie
to, co zawsze wynikato z nieprecyzyjnego pojecia solidarno$ci'®. To co byto
zawarte implicite w solidarnosci, wybrzmialo wowczas explicite.

Nawigzania do koncepcji solidarystycznych w mysli Léona Duguit

W kontekscie teorii obiektywizmu prawnego i solidarystycznej koncepcji Léona
Duguit nalezy powiedzie¢, ze omawiany we wczesniejszych rozdziatach zwolen-
nik solidarnosci — Alfred Fouillée uwazal teori¢ Durkheima za socjologiczng
wersje jego wlasnej teorii skoncentrowanej na psychologii, twierdzac, ze jest ona
»bardzo bliska doktryny idei-sil” (« toute voisine de la doctrine des idées-for-
ces ») pomimo porzucenia przez Durkheima $wiata idei jako takich dla zajmo-
wania sie wylacznie zjawiskami, w ktorych sg one wyrazane'®. Takze wybitny
francuski socjolog Georges Gurvitch w znaczacy sposob potwierdzil, ze: ,,Poja-
wienie si¢ szkoty obiektywizmu prawniczego zostato poprzedzone we Francji
przez niektorych myslicieli, ktorzy w wigkszosci przypadkow nie odwotujac si¢
bezposrednio do Proudhona, sktaniali si¢ bardziej lub mniej $wiadomie ku idei
porzadku antyhierarchicznego, ku immanentnej i egalitarnej catosci, w skrocie
ku zasadzie moralnego i spotecznego zjednoczenia, w przeciwienstwie zarowno
do podporzadkowania, jak i do indywidualistycznego atomizmu. Jest nim poje-
cie, w wielu sensach, solidarnosci, ktore stuzyto, szczegoélnie we Francji, do
zaznaczenia tego kierunku badan”!%,

W gronie solidarystycznych myslicieli Alfred Fouillée byl tym autorem,
oprocz Auguste’a Comte’a i Durkheima, ktéorego mys$l najbardziej wyraznie
przewidywata pojawienie si¢ doktryny obiektywizmu prawniczego stworzonego
przez Léona Duguit. Poprzez krytyke indywidualistycznej spuscizny Wielkiej
Rewolucji Francuskiej w postaci zakazu zrzeszania w formie ustawy Le Chape-
liera i nakazujac interwencje panstwa w rozne dzialania — zwlaszcza eduka-
cje, drogi, infrastrukture, ustugi pocztowe i telegraficzne — w celu uczynienia

12 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 524.
13 A. Fouillée, Science Sociale Contemporaine, Paris 1880, s. VIII. Zob.: J.E.S. Hayward,
The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nineteenth and early
twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 361.

104 Thumaczenie wiasne: (« Lavénement de 1’école d’objectivisme juridique a été prepare en
France par certains penseurs qui, pour la plupart sans se réclamer directement de Proudhon,
tendaient comme lui plus ou moins consciemment vers 1’idée d’un ordre anti-hierarchique,
vers la totalite immanente et egalitaire, bref, vers le principe d’interegration morale et sociale,
oppose aussi bien a la subordination qu’a I’atomisme individualiste. C’est le terme, au sens
multiple, de solidarité qui servit particulierement, en France, a marquer cette direction de
recherches ») G. Gurvitch, L'Idée du Droit Social, Paris 1932, s. 567.
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z nich ,,ustug publicznych”, Alfred Fouillée zasygnalizowat zreby antyindywidu-
alistycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit'®.

Podobnie jak Léon Duguit, tak rowniez Alfred Fouillée utrzymywal, ze prawo
to w czesci socjologia stosowana!®®. Zastosowanie przez dziekana z Bordeaux
koncepcji solidarnoéci do prawodawstwa w pracy « L’Etat, le droit objective et
la loi positive » opublikowanej w 1901 roku, wyr6zniato si¢ atakiem na pojecie
suwerennosci panstwowej jako antytetycznej zaréwno dla solidarnos$ci spotecz-
nej, jak i miedzynarodowe;j. Jednak juz w 1884 roku Alfred Fouillée twierdzit:
,»10 stowo oznaczajace suwerennos¢, w jego pelnym znaczeniu, powinno zostaé
wyparte z nowoczesnej nauki, ktéra nie przyznaje si¢ do niczego innego, jak
tylko do rzeczy wzglednych, zwlaszcza do wtadzy politycznej... Ani nardd, ani
jednostka nie sa prawdziwie suwerenne: nie ma Boga na ziemi”'?’. W konsekwen-
cji, w ramach solidarnosci organicznej miedzy cztonkami narodu dla Alfreda
Fouillée juz samo glosowanie bylo w demokracji nie tylko prawem, rozumianym
racjonalnie przez quasi-umowe spoteczng, ale takze funkcjg spoteczng!®s.

Tak samo jak dziekan z Bordeaux, tak rowniez Alfred Fouillée opowiadat si¢
za proporcjonalng reprezentacja, inaczej niz Duguit uwazat jednak, ze wielo-
krotne glosowanie oraz glosowanie w ramach wykonywanych zawodéw moze
zbyt tatwo przerodzi¢ sie w arbitralne przywileje partykularnych interesow!'®.
Alfred Fouillée stwierdzit: ,,nasz system polityczny jest w sprzecznosci z naszg
organizacja spoteczng”, podzielajac poglad dziekana z Bordeaux, ze Senat, jako
organ korygujacy indywidualistyczng Izbe Deputowanych, powinien reprezento-
wac funkcjonalne organy solidarnosci spotecznej, zapewniajac ,,stabilnos¢ zycia
zbiorowego w ramach mobilnosci woli indywidualnych”!'°,

Podobnie jak Emile Durkheim i Léon Duguit, takze Alfred Fouillée uzna-
wat fakt, ze czynniki spoteczne i ekonomiczne, oparte na specjalizacji prze-
mystowej, zastepuja blisko$¢ geograficzng w okreslaniu politycznie istotnych
grup w kontekscie solidarnosci''l. Dlatego tez teoria Léona Duguit bliska jest

105 A, Fouillée, La Démocratie politique et sociale en France, Paris 1910 s. 15.

Ttumaczenie wlasne: (« La jurisprudence est, en partie, une sociologie applique »)
A. Fouillée, Humanitaires et Libertaires, Paris 1914, s. 20.

17 Ttumaczenie wlasne: (« Ce mot de souveraineté, en son sens absolu, devrait étre banni
de la science moderne, qui n’admet rien que de relatif, surtout en fait de pouvoir politique...
Ni la nation ni I'individu ne sont vraiment souverains: il n’y a point de Dieu sur la terre »)
A. Fouillée, La Propriété sociale et la démocratie, Paris 1884, s. 176.

18 A. Fouillée, La Propriété sociale et la démocratie, Paris 1884, s. 167.

109 Tbidem, s. 174—175.

10 Ttumaczenie wlasne: (« notre systeme politique est en antinomie avec notre organisation
sociale ») ; (« la stabilité de la vie collective sous la mobilité des volontés individuelles »).
A. Fouillée, La Démocratie politique et sociale en France, Paris 1910, s. 60—62.

1 Wedle Léona Duguit: ,,Czlowiek jest zawsze zarowno $wiadomy swojej wiasnej indy-
widualnosci, jak i Swiadomy zbiorowosci, ktdrej jest czgscig. Pojmuje siebie jednoczesnie
jako jednostke i jako komorke spoteczng... to §wiadomos¢ jego indywidualnosci i solidar-
no$ci spolecznej, przy czym obie $§wiadomosci rosng, ze tak powiem, jako bezposredni
rezultat siebie nawzajem, to wlasnie w tym sensie istnieje §wiadomos¢ spoteczna... Mysle
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zatozeniom psychologicznej koncepcji Alfreda Fouillée wyrazanego senten-
cja « Cogito, ergo sumus » (Mysle, wigc jesteSmy — przyp. MS), opartego na
»subiektywnym” fundamencie solidarnosci spotecznej rozwinigtym w pracach
Henri Mariona, m.in.: « De la Solidarit¢ Morale », « Essai de Psychologie
Appliquée » 1 « Science Sociale Contemporaine ».

Zarowno Alfred Fouillée, jak i Henri Marion opublikowali swoje prace
w 1880 roku. Bylo to, zanim Emil Durkheim opublikowatl ,,obiektywistyczng”
analizg socjologiczng, ktora odegrata tak wazna role w kluczowym elemencie
koncepcji Léona Duguit, czyli pojeciu reguty prawnej (« régle de droit »). Wptyw
Alfreda Fouillée i Henri Mariona na Léona Duguit sprawit, Ze nie zaakceptowat
on stwierdzenia Durkheima o $§wiadomos$ci zbiorowej solidarnosci, albowiem
organicyzm kontraktowy Alfreda Fouillée przeciwstawial si¢ czystemu organi-
cyzmowi spotecznemu w duchu Espinasa''?.

Podazajac za mysleniem Alfreda Fouillée, Léon Duguit odrzucit typowa dla
organicyzmu analogi¢ do §wiata biologii, uznajac, ze jednostki w spoteczenstwie,
w przeciwienstwie do ameb czy mrowek, byly indywidualnie §wiadome swojej
solidarno$ci i akceptujac zasade, ze ,,idee-silty” wyzwolity czlowieka z uscisku
determinizmu spotecznego; w przeciwienstwie do niego odrzucit jednak teorie
spotecznego ,,quasi-kontraktu” (« quasi-contrat »), stanowiacg dlan dobrowolng
przeciwwagge dla naturalistycznej teorii organicyzmu spotecznego'”.

Zdaniem Léona Duguit: ,,To umowa powstaje z zycia spolecznego, a nie zycie
spofeczne z umowy... prawo jest spoteczne, wylacznie spoleczne”!*. Dlatego,
pomimo respektu wobec postaci Léona Bourgeois, bedacego ,,cztowiekiem obda-
rzonym autorytetem i talentem, uwiktanym w partyjne zmagania, rozumiejagcym
i cenigcym nowoczesne kierunki”, Léon Duguit nie zgadzat si¢ ze sformulowang
przez niego teoria ,,quasi-kontraktu™'s. Jakiekolwiek odwotanie si¢ do subiek-
tywistycznej 1 dobrowolnej doktryny ,,quasi-kontraktu” bylo bowiem potg-
piane Léona Duguit, ktéry uwazat ja za nedzne, cho¢ genialne w swej prostocie

spoleczenstwo, wigc spoleczenstwo jest”. Ttumaczenie wiasne: (« L’homme a toujours a la
fois conscience de sa propre personnalité et conscience de la colectivité dont il fait partie. Il
se saisit en méme temps comme individu et comme cellule sociale... la conscience de son
individualité et de la solidarité sociale et ses deux consciences croissent pour ainsi dire en
raison directe I'une de ’autre, c’est en ce sens qu’il y a une conscience sociale... Je pense la
societé, donc la societé est ») L. Duguit, Un séminaire de sociologie, « Revue Internationale
de Sociologie », 1/1893, s. 207-208.

12 JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 516.
Zob. A. Espinas, Des Sociétés animales, Paris 1878.

13 Ibidem, s. 516-517.

" Thumaczenie whasne: (« Le contrat est né de la vie sociale et non la vie sociale du
contrat... le droit est social, exclusivement social ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la
loi positive, Paris 1901, s. 13.

5 Thumaczenie wilasne: (« un homme d’autorité et de talent, mélé aux luttes des partis,
comprenant et aimant les tendances modernes ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la loi
positive, Paris 1901, s. 25.
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oszustwo, gdyz jego zdaniem zamiast nadawac solidarystyczny wydzwigk indy-
widualistycznemu systemowi prawa opartemu na Kodeksie Napoleona, nale-
zalto raz na zawsze porzuci¢ ten przestarzaty, bledny fundament prawa na rzecz
bezposredniego odwotania si¢ do prostego, nieskazitelnego faktu solidarnosci
spotecznej'’®. Léon Duguit domagat si¢ prawnej rewolucji, a nie tylko reformy
interpretacyjnej'’. Nie zadowalato go wpisywanie coraz bardziej pozaumow-
nego charakteru stosunkow spotecznych w kaftan fikcji prawne;j''s.

Poza opisaniem wptywu Alfreda Fouillée i Léona Bourgeois istotne jest
tez okreslenie korelacji miedzy pogladami Léona Duguit a Charles’a Gide’a.
W 1887 roku Léon Duguit byl wraz z Charlesem Gide’em, jednym z czterech
zalozycieli pisma « Revue d’Economie Politique », pozostajac jego sekreta-
rzem do 1890 roku, a nastgpnie wspotsekretarzem. Musiat wigc by¢ §wiadomy
rozwoju doktryny ,,Nowej Szkoty” w ramach ekonomii solidarystycznej oraz jej
praktycznego rozszerzenia w formie spoldzielczosci dokonanego przez Charles’a
Gide’a. Chociaz Duguit rzadko wspominat o pracach Charles’a Gide’a, niektore
fragmenty jego prac, m.in. « Souveraineté et Liberté » z 1922 roku, wskazuja na
znaczng zbiezno$¢ pogladow solidarystycznego ekonomisty oraz solidarystycz-
nego prawnika, realizowanych w dwoch réznych obszarach'"’.

We wezesniejszej pracy zatytulowanej « L’Etat » Léon Duguit nawiazat do
Charles’a Gide’a w nawigzaniu do jego stwierdzenia, ze w $wietle faktu solidar-
nosci: ,,Opozycja socjalizmu i indywidualizmu w codziennym rozumieniu tych
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J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 517.
17 Wedle Léona Duguit: ,,Odrzucamy rowniez doktryng spotecznego quasi-kontraktu,
ktory w ostatnich latach zdawat si¢ uwodzi¢ niektore wyrdzniajace si¢ umysty, a ktory jest
niczym innym jak systemem umowy spotecznej w przebraniu, a raczej w ukryciu. Nie ma
nic bardziej niebezpiecznego niz przeniesienie do socjologicznej obserwacji tych przejawoéw
sztucznej i przestarzatej metody prawniczej”. Ttumaczenie wlasne: (« Nous repoussons aussi
la doctrine du quasi-contrat social, qui, ces dernieres années, a paru séduire quelques esprits
distingués, et qui n’est que le systéme du contrat social attenue ou plutdt déguisé. Rien ne
nous parait plus dangereux que de transporter dans I’observation sociologique ces expres-
sions d’une technique juridique artificielle et vieille ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et
la loi positive, Paris 1901, s. 39.

8 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 518.
119 W 1922 roku w pracy zatytutowanej « Souveraineté and Liberté » Léon Duguit stwier-
dzil: ,, Kazde spoteczenstwo mozna poréwna¢ do duzego zaktadu spotdzielczego... Kazdy
cztowiek ma spoteczny obowiazek, przez sam fakt, ze jest czgécia tej prawdziwej spotdzielni,
rozwija¢ swojg indywidualng dzialalno$¢ zgodnie z wlasnymi mozliwoséciami, aby zapew-
ni¢, w zakresie, w jakim go to dotyczy, poprzez wymiang ustug, jak najlepsze zaspokojenie
potrzeb kazdego czlowieka”. Ttumaczenie wlasne: (« Toute société peu étre comparée a un
vaste atelier coopératif... A chaque individu s’impose le devoir social, du fait méme qu’il fait
partie de cette véritable société coopérative, de développer son activité individuelle suivant
ses capacités propres, pour assurer le mieux possible, en ce qui le concerne, par ’échange des
services, la réalisation des besoins de chacun »). L. Duguit, Souveraineté et liberté ; le¢cons
faites I'université Columbia (New-York) en 1920—1921, Paris 1922, s. 149.
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stow nie ma racji bytu”'?. Powodem, dla ktorego Charles Gide i Léon Duguit nie
wspotpracowali ze sobg blizej, byto najprawdopodobniej to, ze szczery moralizm
Gide’a byt niezgodny z rzekomo obiektywng metoda naukowa, ktorej stosowa-
niem Duguit sobie schlebiat. Ich wktad w ksztattowanie solidarnosci i rozwoj
solidaryzmu pod koniec XIX wieku byl jednak wyraznie zbiezny ze soba, Gide
czgsto odwotywal sie do pogladow Duguit. Radykalny socjalizm Léona Bour-
geois i Charles’a Gide’a, ktorego koncepcja spoteczenstwa opartego na solidarno-
$ci spoldzielczej i widzacego role panstwa w dziataniu na rzecz sprawiedliwos$ci
naprawczej znajduje odzwierciedlenie w stowach Léona Duguit: ,,Kazde spote-
czenstwo jest wielka spotdzielnia, w ktorej wszyscy korzystaja z pewnych korzy-
$ci ptynacych z podziatu pracy spotecznej™?!.

Podstawowe zafozenia solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit

Na poprzednich stronach przedstawione zostaly podstawowe inspiracje filozo-
ficzne i teoretyczno-prawne majace wptyw przede wszystkim na tre$¢ koncepcji
sformutowanej przez Léona Duguit. Jednakze pewne istotne wptywy innych filo-
zoféw mozna zauwazy¢ takze na poziomie samej formy koncepcji Léona Duguit
oraz aparatu pojeciowego, ktérym sie¢ postuguje. | tak, znaczacym podobien-
stwem pomigdzy Léonem Duguit i Emile’em Durkheimem byt zblizony sposéb
formutowania przez nich mysli oraz budowania logicznej struktury wywodu.
Jezyk ten jest za$ do$¢ trudny i enigmatyczny, cechuje go obrazowe wyraze-
nie idei, co moze sprzyja¢ ich wykrzywieniu'?>. To samo mozna powiedzie¢
o stylu Léona Duguit. Dlatego — podazajac za przyktadem Stevena Lukesa,
ktory w monografii poswigconej Durkheimowi rozpoczyna swoje rozwaza-
nia od wyjasnienia czytelnikowi znaczen stow uzywanych przez francuskiego
socjologa — za niezb¢dne uwazam zdefiniowanie najwazniejszych elementow
aparatu pojeciowego Léona Duguit przed szczegétowym przebadaniem jego
koncepcji prawa i panstwa'?’. Poza niejednoznacznos$cia termindw styl dziekana
z Bordeaux charakteryzuje bowiem obecnos¢ wielu mocnych dychotomii oraz
opozycji pojeciowych, na ktérych opieraja si¢ formutowane przez niego sady.

120 Ttumaczenie wiasne: (« Lopposition du socialisme et de I’individualisme au sens
courant de ces mots n’a pas de raison d’étre ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif et la loi
positive, Paris 1901, s. 30.

12l Ttumaczenie wlasne: (« Toute societé est une grande coopérative ou chacun profite de
certains avantages qu’assure la division du travail social »). L. Duguit, Souveraineté et liberté
s lecons faites I'université Columbia (New-York) en 1920—1921, Paris 1922, s. 167.

122 Zdaniem Stevena Lukesa: ,,Sposob myslenia Durkheima i jego styl wyrazania si¢
charakteryzuja pewne cechy szczegdlne, ktorych dostrzezenie pomaga w interpretacji jego
idei. [...] I wreszcie styl Durkheima nierzadko sprzyja zafalszowaniu jego mysli: Durkheim
czesto wyrazal swoje idee w sposob niezwykle obrazowy, co znieksztatcato ich znaczenie
i skrywato ich istote” S. Lukes, Emile Durkheim, Zycie i dzieto, ttum. E. Klekot, E. Szul-
-Skjoeldkrona, Warszawa 2012, s. 16.

123 Ibidem, s. 16—17.
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Ponadto duze znaczenie ma tez to, ze w przypadku dziekana z Bordeaux mowimy
0 aparacie pojgciowym stworzonym na gruncie jezyka francuskiego. Odnosi si¢
wigc on do innych struktur pojeciowych anizeli te obecne w jezyku polskim,
a w samych stowach, ktérymi poshuguje si¢ Léon Duguit, tkwig inne zatozenia
i wewnetrzne konotacje, co ma ogromne znaczenie dla ich ostatecznego sensu.

W przypadku niniejszej ksigzki ma to dwie konsekwencje. Po pierwsze, w przy-
padku wiasnych ttumaczen na jezyk polski siatki pojeciowej uzywanej przez dzie-
kana z Bordeaux, dodaje takze brzmienie oryginalne. Po drugie, z uwagi na to,
ze najwazniejsze prace francuskiego prawnika nie sg przettumaczone na jezyk
polski, ilekro¢ odnoszg si¢ szczegdtowo do jego koncepcji prawa i panstwa, staram
si¢ wprowadza¢ obszerniejszy fragment z jego wywoddw we wlasnym tlumacze-
niu — uwazam bowiem, ze aby solidarystyczna teoria prawa i panstwa Léona
Duguit mogla dzis wybrzmie¢ dostatecznie glosno, trzeba najpierw pozwolic jej
mowi¢ wlasnymi stowami, a nie jedynie parafrazami tych stow.

Negacja poje¢ metafizycznych i abstrakcyjnych

Wozniesiona przez Léona Duguit intelektualna konstrukcja, ktora do dzis jest we
Francji zywo krytykowana przez wielu prawnikow, wpisuje si¢ w szczere daze-
nie do zbudowania systemu prawnego pozbawionego wszelkich odniesien do
poje¢ metafizycznych i wszelkich odwotan do fikcji prawnej'?.

Léon Duguit odrzuca jako ,,metafizyczne” (« métaphysiques ») takie koncepty
jak: interes powszechny (« intérét général ») umowa spoleczna (« contrat social »),
jazn spoteczna (« moi social ») i wola powszechna (« volonté générale ») — ktorej
jednym z oredownikéw byt Jean-Jacques Rousseau. Jak stusznie zauwaza Jerzy
Kalinowski: ,,Oprocz tych pojec $cisle metafizycznych, mowigc inaczej ontolo-
gicznych, L. Duguit odrzuca caty szereg poje¢ $cisle prawniczych, ktore kwali-
fikuje jako — w jego pojeciu — metafizyczne. Do tych naleza pojgcia prawa
podmiotowego, podmiotu prawa, osoby prawnej, zwierzchnosci panstwowe;j
itp.”'* Przede wszystkim jednak dziekan z Bordeaux odrzuca pojgcie celowosci,
piszac o regule prawnej w « Traité de droit constitutionnel » nastepujace zdanie:
,,Moglbym ostatecznie powiedzied, iz jest to prawo celowosciowe, lecz moglby
mi kto$§ zarzuci¢ — i stusznie — uzycie pojecia metafizycznego celowosci™'?6,
Z kolei wezesniej w « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit

124 Wedle Léona Duguit: ,,prawo nie jest konstrukcja zbudowang od podstaw przez prawni-

kow na niestabilnym fundamencie prawa podmiotowego czy wszechwiadzy panstwa, a caty
ten zestaw fikcji i abstrakcji znika wraz z prosta obserwacja rzeczywistosci” (« le droit n ‘est
point cette construction édifiée de toutes picces par les juristes sur le fondement peu stable
du droit individuel ou de I'omnipotence de I’Etat, que tout cet ensemble de fictions et d’abs-
tractions s’évanouit & la simple observation de la réalité ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif,
la loi positive, Paris 1901, s. 1.

125 ], Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 27.

126 Ttumaczenie Jerzego Kalinowskiego. Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1921, s. 82.
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stwierdza, ze celowo$¢ nie musi mie¢ charakteru metafizycznego: ,,Cel, dla nas,
jest tym wynikiem, ktorego cztowiek jest sSwiadom w chwili dokonywania aktu
woli 1 ktéry uwaza za czynnik determinujgcy jego postanowienie dzialania. Nie
jest to bynajmniej causa finalis Arystotelesa czy §w. Tomasza... Jest to celowosc
chwilowa i o ile mozemy si¢ tak wyrazi¢, tkwigca w jednostce. Nie jest to celo-
wo$¢ naturalna i ogolna, lecz wylgcznie przypadkowa i jednostkowa’'?’.

Pozytywizm Léona Duguit — zakladajacy odrzucenie wszelkiej metafi-
zyki — zaklada zastosowanie do analizy prawa podstawowych zasad metody
socjologicznej, a w szczegdlnosci idei zawartych w pismach Emile’a Durkheima.
Léon Duguit uwazajac za konstrukcje metafizyczne wszystkie twierdzenia,
ktorych rzeczywistego istnienia nie mozna wykazaé, odrzuca je jako oparte na
sadzie a priori. Tym samym potepia on klasyczng doktryne prawa i panstwa,
poniewaz jego zdaniem wynika ona z idei metafizycznych, stanowi metafizyke
prawa, a nie nauke¢ o prawie, gdyz pozbawiona jest naukowej konstrukcji. Léon
Duguit ma wigc na celu oparcie prawa na fundamentach socjologicznych poto-
zonych przez mysl Emile’a Durkheima, ktorego ,,zamyst nie polegat na rozstaniu
si¢ z filozofia, lecz na ponownym jej odnowieniu w oparciu o podstawy, ktore
oferuje obecnie socjologia™?,

Punkt wyjscia w mys$leniu Léona Duguit o systemie prawnym stanowi opar-
cie si¢ na socjologicznej i pozytywistycznej metodzie stawiania twierdzen doty-
czacych wylacznie elementow rzeczywistych obserwowalnych empirycznie.
W ten sposob poglady Léona Duguit i Emile’a Durkheima sa do siebie podobne.
Postulowana przez nich obserwacja faktow spotecznych, w ujeciu do§wiadczal-
nym, prowadzi przy tym obu do pozbycia si¢ elementow metafizycznych.

Léon Duguit rezygnuje z metafizyki w taki sam sposob, w jaki Emile Durk-
heim twierdzi, ze socjolog jest cztowiekiem nauki, a nie mistykiem. Zdaniem
dziekana z Bordeaux prawo musi pozby¢ si¢ pewnej liczby twierdzen, ktdrych
nie da si¢ udowodni¢. Dopiero po opuszczeniu sfery abstrakeji i fikcji mozna
wedle jego stow zbudowaé prawdziwa nauke o prawie. Bedac absolutnie przeko-
nany o nieuchwytnos$ci koncepcji metafizycznych, zaprzecza im. W tym sensie
metoda Léona Duguit jest wiec rzeczywiscie metodg czysto pozytywistyczna.

Léon Duguit jest pozytywista do tego stopnia, ze glteboko wierzy, ze prawo
musi opierac si¢ na adekwatno$ci pomiedzy rzeczywistoscia a pojeciami. Wedle
Léona Duguit konieczna jest wigc rezygnacja z twierdzen a priori, do ktorych
prawnik jest przyzwyczajony. Dlatego tez wyznawany przez Léona Duguit
pozytywizm metodologiczny ma niewiele wspdlnego z prawem pozytywnym
w tradycyjnym rozumieniu prawniczym.

127 Ttumaczenie Jerzego Kalinowskiego. Por. L. Duguit, L'Etat, le droit objectif. la loi

positive, Paris 1901, s. 28-29.
122 Thumaczenie whasne: (« le projet n’est pas défaire ses adieux a la philosophie mais de
la refonder sur les bases qu’offre désormais la sociologie »). J.-L. Fabiani, Métaphysique,
morale, sociologie: Durkheim et le retour a la philosophie, « Revue de métaphysique et de
morale », 1993, n° 1/2, s. 180.
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Zaakceptowawszy socjologicznag koncepcje solidarnosci i wspoélzaleznosci
spolecznej w ujeciu Emile’a Durkheima, Léon Duguit wierzy, ze mozna stwo-
rzy¢ teori¢ prawa i panstwa tylko wtedy, gdy jej podstawy sa $cisle zwigzane
z socjologig. Léon Duguit twierdzi, ze klasyczna koncepcja prawa zaczyna si¢
od uznania istnienia pewnego faktu a priori, mimo ze bardzo szybko zaprzecza
temu doswiadczenie. Jego zdaniem klasyczna koncepcja przyjmuje bowiem jako
hipoteze wyjsciows to, ze czlowiek w stanie natury zyje w izolacji i Ze posiada
okreslone prawa, ktore sa rozumiane jako istotne cechy ludzkiej woli. Kiedy
cztowiek odczuwa takg potrzebe, moze wiec zawrze¢ umowe spoteczng z innymi
ludZzmi w celu utworzenia wspolnoty.

Wedle Léona Duguit — co podkresla Marc Réglade — na mocy takiej
umowy spotecznej cztowiek rezygnuje ze swoich praw: ,,aby umozliwi¢ w spote-
czenstwie swobodne korzystanie z praw wszystkim”?°. Tym samym zawiera-
jac umowe spoteczng, czlowiek: ,tworzy byt zbiorowy, wspolng jazn i nadaje
jej swoja wole, wole powszechng, czyli moc rozkazywania jednostkom, zwang
suwerennoscig”*®’. Zdaniem Léona Duguit cata ta koncepcja jest catkowicie
logiczna, jednak opiera si¢ na twierdzeniach a priori, ktore stanowig czysta
metafizyke — a przez to musi zosta¢ odrzucona.

Jak juz zostato wczesniej podkreslone, w duzym uproszczeniu zatozenia filo-
zoficzne Léona Duguit mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze wszystko to, czego
nie mozna zaobserwowac, jest nienaukowe'. W zwigzku z tym, z tej perspek-
tywy wydaje si¢ normalne, ze dziekan Bordeaux odrzuca en bloc wszystkie
sktadniki klasycznej teorii prawa, ktore nie opieraja si¢ na obserwacji.

Ten oglad filozofii Léona Duguit moze by¢ jednak niezadowalajacy, poniewaz
nie wyjasnia, dlaczego uwaza on, ze prawo powinno stanowic przejaw obserwacji

12 Ttumaczenie wlasne: ( « pour permettre en société le libre exercice des droits de tous »)

M. Réglade, Théorie générale du droit dans I'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philosophie
du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 24.

130 Ttumaczenie wiasne: (« il crée un étre collectif, un moi-commun, et il dote sa volonté,
la volonté générale, du pouvoir de commander aux individus, appelé souveraineté »)
M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philosophie
du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 24.

B Jak zauwaza Jerzy Kalinowski, Léon Duguit, bedac zainspirowany metodologia opra-
cowang przez Durkheima: ,,wymienia trzy zasady metody naukowej: 1. Nalezy obserwowac
fakty bezstronnie, jak si¢ to mowi dzis: przedmiotowo, oraz stara¢ si¢ bezustannie o unika-
nie wptywu dziedziczno$ci, srodowiska i wszelkiego rodzaju przesadéw narodowych, reli-
gijnych czy innych. 2) Rozumowanie dedukcyjne (nalezy) stosowa¢ jedynie jako narze¢dzie
pomocnicze w pracy nad odkryciem prawdy, wnioski za$, do jakich prowadzi dedukcja
logiczna, sprawdza¢ na faktach i, o ile wnioski nie odpowiadajg faktom, odrzucac bezli-
tosnie hipotezy stuzace im za podstawe [...] 3. Wreszcie odrzuci¢ (nalezy) wszelkie pojecia
a priori, pozostawiajac je dziedzinie wiary religijnej lub metafizycznej. Pojgciem za$ a priori
nazywam wszelkg ide¢ rzeczy, ktéra wymyka si¢ spod bezposredniej obserwacji zmystow
i ktora, na skutek tego, jest czystym bytem metafizycznym [...]"”. Zob. J. Kalinowski, Teoria
reguly spotecznej i reguty prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 37; Por. L. Duguit, Le¢ons
de droit public général, Paris 1926, s. 34-35.
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danych do$wiadczalnych. W odniesieniu do koncepcji umowy spotecznej, ponie-
waz to przede wszystkim ja okresla mianem metafizycznej, Léona Duguit twier-
dzi zatem, ze: ,,Wszystkie badania antropologiczne i socjologiczne wskazuja, ze
cztowiek, biorgc pod uwagg jego narzady, jego fizjologiczng i psychologiczng
budowe, moze zy¢ tylko w spoteczenstwie i nie zyt nigdy inaczej anizeli w spote-
czenstwie”'*. W tym miejscu trzeba zatem dostrzec w koncepcji Léona Duguit
wyrazne wplywy mysli arystotelesowskiej: cztowiek zyje w spoleczenstwie,
poniewaz z natury jest on zwierzeciem spotecznym.

Negacja praw podmiotowych i prawa subiektywnego

Wedle Léona Duguit pojecie prawa podmiotowego nalezy do zakresu metafizyki,
ktorej kryzys jest jego zdaniem na tyle zauwazalny, iz nie moze si¢ ono ostac
we wspotczesnym $wiecie. Wyjasniwszy swoje poglady na temat prawa, dzie-
kan z Bordeaux przechodzi nast¢pnie do okreslenia, jak rozumie pojgcie prawa
podmiotowego, przeciw ktoremu tak gwaltownie si¢ sprzeciwia. Warto przy tym
wskazac¢, ze w pracach Léona Duguit definicja prawa subiektywnego (podmioto-
wego) ulegata przy tym stopniowej ewolucji pod wptywem czasu. W dziele « Le
droit social, le droit individuel et les transformations de I’Etat » z 1908 roku Léon
Duguit, bedgc niezadowolony ze swojej definicji prawa subiektywnego (podmio-
towego) zawartej w pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » z 1901 roku,
stwierdza ze: ,,[...] pojecie prawa subiektywnego, to znaczy pojecie uprawnienia
nalezacego do jednej osoby, aby narzuci¢ swoja podmiotowo$¢ innej, jest poje-
ciem metafizycznym, ktore nie powinno mie¢ miejsca w pozytywnej organizacji
wspoélczesnych spoteczenstw. Ta koncepcja subiektywnego prawa, ktora niekto-
rzy przedstawiajag nam jako absolutng prawdg, byla tylko momentem w wiecznie
zmieniajacej si¢ historii instytucji i idei, waznym momentem, zgadzam sig, ale
nic wigcej. Powiedzmy, ze w swoim czasie odgrywalo ono wazng role w $wiecie
i wyswiadczyt ogromne przystugi. Ale dzisiaj jej panowanie si¢ skonczyto™'®.
W « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit podaje za$ nastgpujaca
definicj¢ prawa subiektywnego (podmiotowego): ,,Prawo subiektywne (podmio-
towe) jest moca woli, ktora zaktada, ze wola cztowieka jest podporzadkowana

132 Ttumaczenie wilasne: (« toutes les études anthropologiques et sociologiques démontrent
que ’homme, étant donnés ses organes, sa constitution physiologique et psychologique, ne
peut vivre qu’en société et n’a jamais vécu qu’en société ») L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 209.

133 Tlumaczenie wlasne: (« la notion de droit subjectif c’est-a-dire la notion d’un pouvoir
appartenant a une personne d’imposer a une autre sa personnalité, est une notion d’ordre
métaphysique qui ne doit pas avoir sa place dans I'organisation positive des sociétés moder-
nes. Ce concept de droit subjectif, que d’aucuns nous présentent comme une vérité absolue,
n’a été qu’'un moment dans I’histoire éternellement changeante des institutions et des idées,
un moment important, je le veux bien, mais rien de plus. Mettons que venue a son heure elle
a joué dans le monde un réle important et rendue d’immenses services. Mais aujourd’hui
son régne est fini »). L. Duguit, Le droit social, le droit individuel et les transformations de
I’Etat, Paris 1908, s. 4.
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woli cztowieka posiadajacej moc jej podporzadkowania. Prawem subiektyw-
nym (podmiotowym) jest i moze by¢ tylko to; albo jest wlasnie tym, albo jest
niczym”*. W innym miejscu Léon Duguit pisze z kolei, ze ,,nigdy nie wyja-
$niono i nigdy nie da si¢ w sposob racjonalny wyjasni¢ przej$cia od prawa przed-
miotowego do prawa podmiotowego, a skoro z drugiej strony nie mozna przyjac
priorytetu prawa podmiotowego w stosunku do prawa przedmiotowego, wigc
prawo podmiotowe jest chimerg. Nie ma prawa podmiotowego™'*>.

Poniewaz zrédto prawa naturalnego (przyrodzonego prawa jednostki) nie
miato wedle Léona Duguit charakteru doswiadczalnego, zdecydowat si¢ on
odrzuci¢ cata doktryn¢ indywidualistyczna. Z kolei prawo obiektywne (przed-
miotowe) Léon Duguit definiuje w taki sposob: ,,Poprzez wyrazenie prawo
obiektywne przyj¢to pojmowanie prawa jako zasady postepowania”'*,

Podsumowujac, Dziekan z Bordeaux sprobowat przeciwstawi¢ si¢ temu podej-
$ciu sformutowang przez siebie koncepcja prawa obiektywnego, ktorej zasadni-
cza cechg jest negacja prawa subiektywnego. Jak zatem rozumie¢ pojecie prawa
w $wietle koncepcji Léona Duguit, skoro tak stanowczo zaprzecza on dotych-
czasowym pogladom doktryny? Profesor z Bordeaux wyjasnia te kwesti¢ juz we
wstepie do swoich rozwazan. Jego zdaniem prawo jest w duzo wigkszym stopniu
,wytworem statym i samorzutnym faktow” nizli efektem dziatan ustawodawcy'?’.
Silnie przekonany o nieskutecznosci subiektywistycznej koncepcji prawa, starat
si¢ zastgpi¢ system subiektywistyczny systemem obiektywistycznym!'*®, W tym

134 Thumaczenie whasne: (« le droit subjectif est le pouvoir de volonté qui implique la subor-

dination d’une volonté humaine a la volonté humaine titulaire de ce pouvoir. Le droit subjec-
tif est cela et ne peut étre que cela ; il est cela ou il n’est rien » L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. I, Paris 1928, s. 217.

135 Przywotany cytat z podaj¢ w ttumaczeniu Kazimierza Opatka. Zob. K. Opatek, Prawo
podmiotowe — studium z teorii prawa, Warszawa 1957, s. 315

136 Ttumaczenie wihasne: (« Par I’expression droit objectif, on est convenu de désigner le
droit régle de conduite »). L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 223.
137 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, ttum. S. Siecz-
kowski, Warszawa—Krakoéw 1938, s. 10.

138 Na marginesie tych rozwazan, warto zauwazy¢, ze negacja prawa subiektywnego jest
obecna takze w mysli Hansa Kelsena, ktorego ,,Czysta nauka prawa” wysuwa na pierw-
szy plan poj¢cie prawa obiektywnego, czyli pojgcie normy prawnej, zas prawo subiektywne
traktuje jako czgs¢ sktadowa porzadku prawnego, to jest jako zdanie prawne w pewnym
odniesieniu do podmiotu. Wigze si¢ to z krytyka rozpowszechnionego w koncu XIX wieku
niemieckiego systemu cywilistycznego, o ktérym Antoni Peretiatkowicz pisze nastepujaco:
,Iradycyjna nauka prawa, rozwijana glownie przez cywilistow odrdéznia wyraznie prawo
subiektywne od prawa obiektywnego. Prowadzono dtugie spory na temat, czy prawo subiek-
tywne jest ,,interesem”, czy tez jest ,,wolg”’. Nadawano prawu subiektywnemu znaczenie nie
tylko rownorzedne prawu obiektywnemu, ale nawet znaczenie pierwszorz¢dne. Wedtug tego
pojmowania najpierw powstajg prawa subiektywne, przede wszystkim prawo wlasnosci,
a dopiero po tym przychodzi prawo obiektywne, przychodzi porzadek panstwowy, ktorego
zadaniem jest ochrona owych podstawowych praw subiektywnych”. Zob. A. Peretiatko-
wicz, Teoria panstwa i prawa H. Kelsena, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Spoteczny”,
nr 17(4)/1937, s. 455—-456.
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celu szczegotowo opisal pojecie reguty prawnej jako podstawowego elementu
systemu prawnego. Doprowadzito go to do oderwania idei prawa od idei panstwa
i uczynienie swojej teorii catkowicie niezalezng od panstwa.

Negacja pojecia stanu natury

Jak wskazuje Léon Duguit w tradycyjnej doktrynie subiektywistycznej, opar-
tej na pogladach Jeana Jacques Rousseau, cztowiek w stanie natury jest odizo-
lowany; zyje sam. Czy Robinson Crusoe posiadat jednak jakiekolwiek prawa?
Czy idea czlowieka naturalnego, odosobnionego, niezaleznego, majacego przez
sam fakt swego czlowieczenstwa jakie§ prawa, ktore bylyby wczeéniejsze niz
spoteczno$¢ 1 wnoszacego te prawa do spotecznosci, jest w ogole mozliwa?
Léon Duguit rozwaza t¢ kwestie, powotujac si¢ na przypadek najstynniejszego
rozbitka $§wiata — Robinsona Crusoe z powieSci Daniela Defoe. Catkowicie
swiadomie wybiera przyktad literacki, albowiem — jego zdaniem — ,,cztowiek
odosobniony i niezalezny jest czysta fikcja; taki cztowiek nigdy nie istnial. Czto-
wiek jest istota spoteczng, nie moze zy¢ inaczej jak w spotecznosci i zyt zawsze
w spotecznosci”'*’. Wedle profesora z Bordeaux o prawie mozemy mowic jedy-
nie wtedy, gdy zaktada ono istnienie stosunku pomigdzy dwoma podmiotami.
Jezeli za§ wyobrazimy sobie cztowieka odosobnionego, to taki cztowiek nie ma
i nie moze mie¢ praw. Zdaniem Léona Duguit, skoro nie ma spotecznosci, to
nie mozna tez moéwi¢ o prawach. Tym co pozostaje, jest jedynie che¢ przezy-
cia. ,,Robinson na swojej wyspie — jak podkresla profesor z Bordeaux w swoich
wykladach — nie ma praw, nie moze ich mie¢ dopoki nie wejdzie w stosunki
z innymi ludzmi”'*°, Dlatego tez rozwazania dotyczgce praw wcze$niejszych od
spotecznosci sg wedle jego koncepcji niczym innym, jak mowieniem o nicosci.
A poniewaz nie jest to mozliwe, zatem takze stwierdzenie ucznia Durkheima
nabierato pewnej szczegolnej mocy przekonywania. Wytlumaczy¢ je probowat
Fryderyk Zoll, kiedy pisat: ,,odpowiadam przypuszczeniem, ze Duguit, jako
Francuzowi, a tym samym szampionowi wolno$ci, przejetemu naukg J.J. Rous-
seau, ze suwerenem w spoteczenstwie wolnym moze by¢ tylko prawo obowia-
zujace, wprost wstretnym wydawato sie pojecie prawa podmiotowego™!. T by¢

139 Powtarza tym samym znang od starozytno$ci koncepcje zoon politikon Arystotelesa.
Bardzo podobne sformulowanie mozemy znalez¢ u Diogenesa Laertiosa, ktory w swym
klasycznym dziele o zywotach stynnych filozofow zawart nastepujaca mysl: ,,[...] celem
naszym staje si¢ zycie zgodne z nasza wlasng naturg i naturg wszechswiata, tj. nieczy-
nienie niczego, co zakazuje wspdlne prawo, bo ono jest zdrowym rozumem wszystko
przenikajacym, takim samym, jaki ma Zeus, ktory jest rzadca wszystkiego, co istnieje”.
Zob. L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, thum. S. Siecz-
kowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 22. oraz D. Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozo-
fow, oprac. 1. Kronska, Warszawa 1982, s. 87.

140 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, thum. S. Siecz-
kowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 22.

¥ Zob. F. Zoll, Z zagadnien funkcjonalizmu wiasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit,
»Przeglad Notarialny”, nr 1, Torun 1947, s. 28.
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moze wlasnie dlatego utozsamienie praw z byciem elementem pewnej wspol-
noty zaprowadzito Léona Duguit do negacji prawa podmiotowego, ktore okreslat
réwniez pojeciem prawa subiektywnego (« droit subjectif »): ,,w rzeczywistosci
cztowiek spoteczny nie moze mie¢ praw podmiotowych, caty system prawny
oparty na pojeciu prawa podmiotowego i na koncepcji indywidualistycznej wali
si¢ w gruzy, podciety u samej podstawy’'4,

Dlatego w Traité de droit constitutionnel Léon Duguit sprzeciwia si¢ stwier-
dzeniu o odizolowaniu cztowieka w stanie natury , piszac: ,,cztowiek odizolo-
wany nie istnieje; cztowiek jest ujety w mniej lub bardziej spdjne grupy, mniej
lub bardziej rozbudowane, jak rodzina, miasto, nardéd, czy grupa zawodowa,
ktora dzi$ organizuje si¢ w zwigzki zawodowe™'*3. Zdaniem Léona Duguit teorie
subiektywistyczne, ignorujac fakt, ze cztowiek zyje w spoteczenstwie, uznaja
je za drugorzedne. W subiektywistycznej logice spoleczenstwo ustanawia si¢
wigc tylko w drodze zrzeszenia, poprzez wyrazenie zgody, ktory doprowadza do
powstania Lewiatana, jak pisat Thomas Hobbes, lub poprzez zawarcie umowy
spotecznej, jak twierdzit Jean Jacques Rousseau. Niemniej jednak Léon Duguit
nie przyjmuje tych koncepcji ukonstytuowania si¢ spoteczenstwa, poniewaz
uwaza, ze nie uwzgledniaja one indywidualnego i spotecznego wymiaru czlo-
wieka, a w dodatku niemozliwe jest obserwowanie ludzi zyjacych w izolacji.

Twierdzac, ze czltowiek nigdy nie zyje w izolacji od innych ludzi, Léon
Duguit staje na stanowisku, ze cztowiek jest zwierzeciem spolecznym. Zainspi-
rowany z jednej strony filozofig arystotelesowska, z drugiej zas metoda socjolo-
giczna, czyni istnienie spoteczenstwa faktem spotecznym. Czlowiek nie moze
zy¢ w izolacji; uczynienie go istota odizolowang od swoich bliznich nie znajduje
potwierdzenia w rzeczywistos$ci. Dla dziekana z Bordeaux koncepcja ustanowie-
nia spoteczenstwa w wyniku umowy spolecznej nie ma racji bytu, gdyz istnie-
nie umowy spolecznej stanowi pojecie czysto metafizyczne, ktore nie wynika
z obserwacji faktow spotecznych. Krytyka indywidualizmu jest zreszta powra-
cajaca kwestig w pracach dziekana z Bordeaux. Francuski prawnik jednoznacz-
nie potepia t¢ koncepcje¢ relacji migdzy panstwem a jednostkami. Nie jest w tym
odosobniony, przeciwnie poglad ten stanowi wyraz klimatu epoki, w jakiej przy-

szto mu tworzy¢'*4.

42 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqgtku XIX wieku, thum. S. Siecz-

kowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 22.

45 Tlumaczenie wlasne: (« ’homme isolé n’existe pas ; 'homme est encadré dans des
groupes plus ou moins cohérents, plus ou moins étendus, la famille, la cité, la nation, la
classe professionnelle tendant aujourd’hui a s’organiser en syndicat ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 9.

144 Dlatego tez Jean-Arnaud Mazéres, nawigzujac do koncepcji prawnika z Bordeaux oraz
pochodzacego z Tuluzy Maurice’a Hauriou stwierdza, ze z filozoficznego punktu widze-
nia ,,zasadniczg orientacjg mysli obu mistrzow bylo przezwyciezenie klasycznej opozycji
mig¢dzy jednostkg a spoteczenstwem, mi¢dzy indywidualizmem, w ktorym wszystko jest
indywidualne, a holizmem, w ktorym wszystko jest spoteczne: jest to wlasnie droga zbioro-
wosci rozumianej jako wspolna, to znaczy immanentna dla jednostek, a nie bedaca ponad
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Negacja podziatu na prawo publiczne i prywatne

Stanowisko Léona Duguit — podobnie jak Emile’a Durkheima — w sprawie
podzialu prawa na prawo publiczne oraz prawo prywatnego jest radykalne, gdyz
prawnik z Bordeaux twierdzi, ze ,,prawo jest spoteczne, wytacznie spoteczne™*.
Zdaniem Léona Duguit: ,,w konstrukcji systemu prawa pozytywnego nalezy
dokona¢ rozréznienia pomiedzy tak zwanym prawem publicznym a tak zwanym
prawem prywatnym: rozroznienia opartego na praktycznej roznicy w zakresie
stosowania sankcji. Lecz jesli istnieje prawo, to zawsze jest ono takie samo,
poniewaz opiera si¢ ono na regule prawnej, ktéra zawsze ma ten sam fundament.
Jest tylko jedno prawo, bo jest tylko jedna sprawiedliwo$§¢™!4S,

Wedle J.E.S. Haywarda charakterystyczna dla 6wczesnego prawodawstwa
spoteczno-gospodarczego, do ktérego Léon Duguit nie tylko przychylnie si¢
odnosil, ale tez do ktérego w znacznym stopniu si¢ przyczynit, byla wielka
ekspansja pozapanstwowych zrodet prawa, np. negocjacji zbiorowych czy
statutow stowarzyszen zawodowych, odbywajace si¢ rownolegle z rosnagcym
interwencjonizmem panstwowym oraz zwickszenie roli demokratycznie zorga-
nizowanych grup w naktadaniu na jednostki zobowigzan pozaumownych'V.
W wyniku tych procesow tradycyjne francuskie rozréznienie pomigdzy sferami
prawa publicznego i prywatnego zostato zatarte, o ile nie catkiem zniszczone.

Wedle Léona Duguit przeciwstawienie tego, co publiczne temu, co prywatne
zwigzane jest z doktryng indywidualistyczng, a w szczegolnosci z prawniczym
indywidualizmem, czyli tradycyjnie pojmowanym przeciwstawieniem jednostki
wzgledem panstwa. Zdaniem prawnika z Bordeaux rozwigzaniem tego problemu
jest stworzone przez niego poj¢cie ustug publicznych, dzieki ktéremu konflikt
pomiedzy panstwem a jednostka zostaje rozwigzany.

nimi”. Ttumaczenie wilasne: (« I'orientation essentielle de la pensée des deux maitres a été
de surmonter I'opposition classique entre individu et société, entre un individualisme ou tout
est a 'individu et un holisme ou tout est social : c’est justement la voie du collectif compris
comme le commun c’est-a-dire immanent aux individus et non point au-dessus d’eux »).
J.-P. Mazeéres, Duguit et Hauriou ou la clé cachée, w: Autour de Léon Duguit. Colloque
commémoratif du 150e anniversaire de la naissance du doyen Léon Duguit, Bordeaux,
red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 119.

145 Ttumaczenie whasne: (« le droit est social, exclusivement social ») L. Duguit, L'Etat, le
droit objectif, la loi positive, Paris 1901, s. 13.

146 Ttumaczenie wilasne: (« Nous ne nions pas que dans les constructions positives du droit
il y ait lieu de faire une distinction entre le droit dit public et le droit dit privé: distinction
tenant a la différence de sanction pratique. Mais, s’il y a un droit, il est toujours le méme,
parce qu‘il repose sur la régle de droit, qui a toujours le méme fondement. Il n’y a qu’un droit
comme il n ’y a qu’une justice ») L. Duguit, L’Etat, le droit objectif, la loi positive, Paris
1901, s. 20.

47 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 509.
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Uznanie pojecia faktu spotecznego

Léon Duguit przyjmuje definicje faktu spotecznego Emile’a Durkheima i stosuje
ja w dziedzinie prawa. W §lad za francuskim socjologiem dziekan z Bordeaux
wywodzi z socjologicznej obserwacji istnienie pierwszego faktu, ktory zawsze
byt obserwowany, a zatem mozliwy do zaobserwowania. Odnoszac si¢ do mysli
Arystotelesa, twierdzi, ze natura czlowieka prowadzi go i zobowiazuje do zycia
z innymi ludZzmi. Z tej spotecznej natury wynika za$ fakt spoteczny, Ze istnieje
zardwno spoteczenstwo, jak tez solidarno$¢ spoteczna. W przeciwienstwie do
subiektywistycznych doktryn nie jest to postulat, ale obserwacja'*s.

W pracy « Les transformations générales du droit privé depuis le code Napo-
leon » Léon Duguit stwierdza zas: ,,Nalez¢ do tych, ktérzy uwazaja, ze prawo
jest w znacznie mniejszym stopniu dzietem prawodawcy anizeli statym i spon-
tanicznym wytworem faktow”'¥. Budujac swoja teorie solidarystyczng, Léon
Duguit nadaje wigc prawu oryginalny fundament w postaci uznania, ze jego
zrodtem jest fakt spoteczny w znaczeniu przyjetym przez Emile’a Durkheima'®.
O metodzie, jak i postawie Durkheima wobec zjawisk ludzkich najlepiej $wiad-
czy jego zdanie: ,,Pierwsza i najbardziej podstawowa zasada jest rozpatrywac
fakty spoteczne jak rzeczy’'s..

Wedle francuskiego socjologa fakty spoteczne ,,sktadajg si¢ ze sposobow
dziatania, myslenia i odczuwania, ktore sg zewngtrzne w stosunku do jednostki
i ktore sg obdarzone sita przymusu, dzieki ktorej narzucaja mu si¢”'*2. Nie nalezy
ich jednak myli¢ ze: ,,zjawiskami organicznymi, poniewaz skladaja si¢ one
z reprezentacji i dzialan; ani ze zjawiskami psychicznymi, ktore istnieja tylko

148 Jak zauwaza Bakalik: ,,Punktem wyjscia dla Duguita sg dwa fakty stwierdzalne

w bezposredniej obserwacji: 1) cztowiek jest bytem §wiadomym swoich czyndéw; 2) cztowiek
nie moze i nigdy nie bedzie zy¢ w izolacji, jest bytem spolecznym. Sens zycia spotecznego
polega na wzajemnej solidarno$ci (wspotzaleznosci), przejawiajacej si¢ w formie solidar-
nosci przez podobienstwa (mechanicznej) i solidarnosci przez podzial pracy (organiczne;j)”.
W. Bakalik, Swiadomosé¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, s.2.

49 Tlumaczenie wilasne: (« Je suis de ceux qui pensent que le droit est beaucoup moins
I’ceuvre du législateur que le produit constant et spontané des faits »). L. Duguit, Les trans-
formations générales du droit privé depuis le code Napoleon, Paris 1912, s. 3.

150 To w opublikowanej przez Durkheima w 1895 roku pracy Zasady metody socjologicz-
nej, znajduje si¢ bowiem stynna definicja faktu spotecznego, bedacego przedmiotem badan
durkheimowskiej socjologii: ,,Jest faktem spotecznym wszelki sposéb robienia, utrwalony
lub nie, zdolny do wywierania na jednostke zewngtrznego przymusu; albo inaczej: taki,
ktory jest w danym spoteczenstwie powszechny, majac jednak wlasng egzystencje, nieza-
lezng od jego jednostkowych manifestacji” Zob. E. Durkheim, Zasady metody socjologicz-
nej, Warszawa 1968, s. 42.

151 E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, Warszawa 1968, s. 43.

12 Ttumaczenie wiasne: (« consistent en des maniéres d’agir, de penser et de sentir, extérie-
ures a I’individu, et qui sont douées d’un pouvoir de coercition en vertu duquel ils s’imposent
a lui ») E. Durkheim, Les régles de la méthode sociologique, Paris 2010, s. 102.



Podstawy solidarystycznej wizji prawa i panstwa w mysli Léona Duguit 53

w $wiadomosci indywidualnej i tylko poprzez nig”'®. W zwiazku z tym fakty te
,stanowig [...] nowy rodzaj i to im nalezy si¢ nadanie i zastrzezenie okreslenia
spotecznych”'>*. Dlatego tez wedle Emile’a Durkheima: ,,Fakt spoteczny oznacza
kazdy sposob dzialania, staty lub nie, ktory moze wywiera¢ zewngtrzne ograni-
czenie na jednostke, i ktory jest powszechny w ramach danego spoteczenstwa,
a jednoczesnie ma swoje wlasne, niezalezne od indywidualnych przejawy”'%.
Rownoczesnie jednostkowe manifestacje faktow sa pewnymi wcieleniami,
formami, jakie fakty spoteczne przybieraja i to one sktadaja si¢ na empirycznie
dostepne zycie spoteczne'. Léon Duguit systematycznie odrzuca zatem wszel-
kie wyobrazenia spekulatywne, azeby zaczerpna¢ z socjologii Emile’a Durk-
heima koncepcje faktéw spolecznych.

W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit stwier-
dza bowiem autorytatywnie: ,,Oto fakty: istnicja ludzie, ktorzy maja wspolne
potrzeby, ludzie, ktérzy majg rézne zdolnosci, ludzie, ktorzy wymieniajg si¢
ushlugami, ludzie, ktérzy zawsze zyli we wspolnocie 1 zawsze wymieniali si¢
ustugami; ktorzy ze wzgledu na swoja fizyczng nature moga zy¢ tylko we wspol-
nocie i poprzez wymiang ustug, ludzie, z ktérych jedni sg silniejsi od innych, i ci
zawsze nakladali ograniczenia na stabszych, ludzie, ktorzy dziataja i ktorzy sa
$wiadomi swoich dziatan. Oto sg fakty”'””. Tym samym zdaniem Léona Duguit
skoro ludzie nie wiedza, jak zy¢ inaczej niz w grupie, a przy tym kazdy zachowuje

153 Tlumaczenie wlasne: (« les phénoménes organiques, puisqu ‘ils consistent en représen-

tations et en actions ; ni avec les phénomeénes psychiques, lesquels n’ont d ’existence que dans
la conscience individuelle et par elle ») E. Durkheim, Les régles de la méthode sociologique,
Paris 2010, s. 102.

134 Ttumaczenie wlasne: (« constituent [...] une espéce nouvelle et c’est a eux que doit étre
donnée et réservée la qualification de sociaux ») E. Durkheim, Les régles de la méthode
sociologique, Paris 2010, s. 102.

155 Ttumaczenie wlasne: (« est fait social toute maniére defaire, fixée ou non, susceptible
d’exercer sur 1 ’individu une contrainte extérieure ; ou bien encore, qui est générale dans
1 *¢tendue d ’une société donnée tout en ayant une existence propre, indépendante de ses
manifestations individuelles ») E. Durkheim, Les régles de la méthode sociologique, Paris
2010, s. 113.

156 Przy czym, wedle Durkheima jednostkowe manifestacje tych faktow: ,,maja wpraw-
dzie w sobie co$ spotecznego, gdyz odtwarzaja czgsciowo model zbiorowy, ale kazda z nich
zalezy rowniez, i to w duzej mierze, od organiczno-psychicznej konstytucji jednostki oraz
szczegblnych warunkow, w jakich si¢ ona znajduje. Nie sg to wigc wlasciwe zjawiska socjo-
logiczne. Naleza one jednoczesnie do dwdch dziedzin i mozna byloby je nazwaé zjawiskami
socjopsychicznymi. Interesuja one socjologa, nie stanowiac bezposredniego przedmiotu
badan socjologicznych”. E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, Warszawa 1968, s. 37.
57 Thumaczenie wiasne: (« Les faits, les voici : des hommes qui ont des besoins communs,
qui ont des aptitudes diverses, qui échangent des services, qui ont toujours vécu en commun
et ont toujours échangé des services qui, par suite de leur nature physique, ne peuvent vivre
qu’en commun et en échangeant des services, des hommes dont les uns sont plus forts que tes
autres, et dont les plus forts ont toujours imposé une contrainte aux plus faibles, des hommes
qui agissent, qui ont conscience de leurs actes. Voila les faits ») L. Duguit, L'Etat, le droit
objectif, la loi positive, Paris 1901, s. 5.
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w niej swoja indywidualno$¢ i zdolnosci, przy czym niektorzy sa w oczywisty
sposob silniejsi od innych, to spoteczenstwo istnieje i sktada si¢ z faktu lub kilku
faktow spotecznych, tak jak wlasnie opisal je Léon Duguit.

Uznanie solidarno$ci za fakt spoteczny

Chociaz w 1901 roku, kiedy to praca « L’Etat, le droit objective et la loi positive »
wywotata olbrzymia sensacje w momencie jej publikacji przez Léona Duguit
z powodu jej nieortodoksyjnosci, doktryna solidarnosci i solidaryzmu bylta juz
uznawana za oficjalny dogmat Trzeciej Republiki, to w znacznej mierze konser-
watywne grono prawnikow bylo wcigz wrogo nastawione do jej konsekwencji
dla porzadku prawnego zaczerpnigtego z prawa rzymskiego, a przez to odwiecz-
nego, a ich przedstawiciele gorgco wierzyli, w stworzony sto lat wcze$niej
Kodeks Napoleona.

Dla Emile’a Durkheima istnienie solidarnoéci spotecznej jest rzecza oczywi-
sta. Rownoczesnie Emile Durkheim jest jednak swiadomy tego, ze solidarno$¢:
»jest zjawiskiem moralnym, ktore samo w sobie nie nadaje si¢ do doktadnej
obserwacji ani przede wszystkim do pomiaru™*®, Wedle dziekana z Bordeaux,
zardwno socjologiczne pojecie solidarnosci, jak i fakt spoteczny maja charakter
empiryczny. O szczegdlnej relacji pomigdzy pogladami Léona Duguit a socjolo-
giczng teorig solidarnosci Emile’a Durkheima Jacques Donzelot pisze w naste-
pujacy sposob: ,,[...] solidarnos¢ jest w rzeczywistosci prawem naukowym, ktore
organizuje spoteczenstwo. Dlaczego wiec nie potraktowaé jej jako podstawo-
wej zasady pozytywnej filozofii prawa, ktora nie jest nic winna jednostce, nie
przypisuje panstwu zadnej szczegoélnej inspiracji do ustanawiania prawa, ale
opiera si¢ na obserwacji funkcji wlasciwych dla solidarnosci? Duguit opiera si¢
tutaj wyraznie na Emile’u Durkheimie. Jego najwazniejsza prace L'Etat, le droit
objectif, la loi positive (1901), nalezy odczytywac jako prawnicza transkrypcje
dzieta Durkheima De la division du travail social (1893)”'%.

Poprzez plynne pojecie solidarnosci Léon Duguit wzbogacil i odmlodzit
skostniale tradycje francuskiej teorii prawa, korygujac jej sztywne dogmaty
za pomocg nauk spolecznych i starajgc si¢ uczyni¢ z niej dziedzing badan
spotecznych opartg na metodzie naukowej. Podczas gdy Durkheim zbudowat
socjologiczng interpretacje spoteczenstwa na pojegciu solidarnosci spotecznej

18 Tlumaczenie wiasne: (« est un phénoméne tout moral qui, par lui-méme, ne se préte pas

a I’observation exacte ni surtout a la mesure ») E. Durkheim, De la division du travail social,
Paris 1996, s. 28.

1% Tlumaczenie wlasne: (« la solidarité est, de fait, la loi scientifique qui organise la société.
Pourquoi dés lors ne pas la prendre pour régle fondamentale d’une philosophie positive du
droit, ne devant rien a 'individu, ne créditant I’Etat d’aucune inspiration particuliére quant a
I’édiction des lois, mais reposer celles-ci sur le constat des fonctions inhérentes a la solidarité
? Duguit s’appuie ici explicitement sur Durkheim. Sa thése principale, L’Etat, le droit objec-
tif, la loi positive (1901), doit se lire comme la transcription juridique de celle de Durkheim,
De la division du travail social (1893) ») J. Donzelot, L ‘invention du social. Essai sur le
déclin des passions politiques, Paris 1994, s. 93.
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wykorzystujacym pryzmat prawa jako narzegdzie i przedmiot badan, tak Léon
Duguit, dazgc do radykalnej reformy systemu prawnego, wykorzystat durk-
heimowskie pojecie socjologicznej solidarnosci prawno—spotecznej jako
,,obiektywny” punkt wyjscia dla catej swojej koncepcji'®’. To co bylo jedynie
przedmiotem obserwacji dla Emile’a Durkheima, stato si¢ dla Léona Duguit
zasadniczym przedmiotem badan, podczas gdy to co bylo wnioskiem z tych
obserwacji, stato si¢ podstawg teoretyczng'®.

Zdaniem Emile’a Durkheima skoro trudno jest zaobserwowac ,fakt
wewnetrzny” w przypadku solidarnosci, to trzeba zaobserwowac jej ,,fakt
zewnetrzny”. W tym celu nalezy znalez¢ to, co jest zewnetrzne — to, co ukazuje
te solidarno$¢ na zewnatrz. Zaréwno dla Emile’a Durkheima, jak i nasladujacego
go Léona Duguit ten zewnetrzny przejaw solidarnosci, ,.ten widoczny symbol
to prawo”'%?, W §lad za francuskim socjologiem Léon Duguit postuguje si¢ wigc
pojeciem solidarno$ci spotecznej i wspotzaleznosci spotecznej. W ich pogladach
mozna zobaczy¢ jednak pewne roznice. Podczas gdy Emile Durkheim stwierdza,
ze prawo przejawia si¢ w réznych formach — solidarnos$ci mechanicznej przez
podobienstwo oraz solidarno$ci organicznej przez podzial pracy spolecznej — to
Léon Duguit uwaza, ze solidarno$¢ spoteczna stanowi podstawe prawa'®,

160

J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 518.
161 Wedle Emile’a Durkheima: ,,Solidarnos¢ jest czyms zbyt nieokreslonym, by mozna ja
bylto latwo osiggnaé. Jest to niematerialna wirtualno$¢, ktora nie daje zadnej mozliwosci
obserwacji. Aby przybrala ona formeg, ktdra moze zosta¢ uchwycona, niektore konsekwencje
spoleczne musza zosta¢ przelozone na zewnatrz. Co wigcej, nawet w tym stanie nieokre-
slonosci, zalezy ona od warunkow spotecznych, ktore ja wyjasniajg i od ktorych w zwigzku
z tym nie mozna go odlaczy¢. [...] Poniewaz prawo odtwarza gtowne formy solidarnosci
spotecznej, musimy jedynie sklasyfikowaé rozne rodzaje solidarnos$ci spotecznej, ktore im
odpowiadaja. Od tej pory jest prawdopodobne, ze jest jeden rodzaj, ktory symbolizuje te
szczegodlng solidarno$¢, ktora jest spowodowana podziatem pracy”. Ttumaczenie wiasne:
(«la solidarité est quelque chose de trop indéfini pour qu’on puisse aisément I’atteindre. C’est
une virtualité intangible qui’ offre pas prise a ’observation. Pour qu’elle prenne une forme
saisissable, il faut que quelques conséquences sociales a traduisent au-dehors. De plus, méme
dans cet état d’indétermination, elle dépend de conditions sociales qui I’expliquent et dont,
par conséquent, elle ne peut étre détachée. [...] Puisque le droit reproduit les formes princi-
pales de la solidarité sociale, nous n ’avons qu ’a classer les différentes espéces de solidarité
sociale qui y correspondent. Il est, dés a présent, probable qu ’il en est une qui symbolise
cette solidarité spéciale dont la division du travail est la cause »). E. Durkheim, De la division
du travail social, Paris 1996, s. 31-32.

162 Ttumaczenie wlasne: (« cet symbole visible, c’est le droit ») E. Durkheim, De la division
du travail social, Paris 1996, s. 28.

163 Podstawa prawa wedle Léona Duguit: ,Jest to $wiadomo$¢ solidarnoéci ludzkiej,
w calej jej ogolnosci, ale to jest i pozostanie $wiadomo$¢ indywidualna. Zdrowe poczu-
cie podobienstwa pragnien i potrzeb jest psychologiczng forma, w ktorej wyraza si¢ zjed-
noczenie wszystkich cztonkow ludzkosci. To uczucie, poczatkowo niejasne i odizolowane,
w stanie sporadycznym, ze tak powiem, staje si¢ bardziej precyzyjne i uogoélnione wraz
z postepem cywilizacyjnym i mocno wierzymy, ze $wiadomos¢ ludzkiej solidarnos$ci moze
by¢ uwazana w naszych czasach za integralng cz¢s¢ dziedzictwa intelektualnego cztowieka”.
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Z perspektywy Emile’a Durkheima prawo, stanowigc ,,widoczny symbol”
(« symbole visible ») wewngtrznego faktu, jakim jest solidarnos¢ spoteczna,
umozliwia organizacj¢ zycia w spoleczenstwie'’. W prawie odzwierciedlone
sg bowiem ,wszystkie istotne odmiany solidarnosci spotecznej”'%. Nastepnie
wyjasnia swojg metode: ,,poniewaz prawo odtwarza gtowne formy solidarno-
$ci spotecznej, musimy jedynie sklasyfikowac rézne rodzaje praw, a nastgpnie
szuka¢ roznych rodzajow solidarno$ci spotecznej, ktore im odpowiadajg’'s.

W pewnym stopniu podobna do takiego ujecia jest rowniez doktryna Léona
Duguit, jednakze zawiera ona pewne odrebnosci, ktore wynikaja z jej prawnego
charakteru oraz wptywu Emile’a Durkheima. Jak zatem rozumie¢ solidarno$é?
W swoich wyktadach na uniwersytecie w Buenos Aires Léon Duguit okreslat
swoje stanowisko nastepujaco: ,,Solidarnos¢ spoleczna, a raczej wspolzaleznose
(« 'interdépendance ») spoteczna, tak jak ja jg rozumiem, tak jak sagdze, nalezy
ja rozumie¢ naukowo, nie jest sentymentem, a jeszcze mniej doktryna. Nie jest
tez zasadg postgpowania. Jest faktem realnym, dajacym si¢ stwierdzi¢ wprost;
jest faktem samej struktury spotecznej. Jezeli ja obserwowac i analizowac, to
stwierdza sie, ze jakikolwiek bylby stopien cywilizacji danego narodu, solidar-
no$¢ czy wspotzalezno$¢ spoteczna sktada si¢ z dwoch czynnikow, dajacych sig
odnalez¢ zawsze na roéznych stopniach, o rozmaitych formach, pomieszanych
ze soba, ale zawsze przedstawiajacych istotne cechy, identyczne we wszystkich
czasach i u wszystkich narodow. Te dwa czynniki to: podobienstwo potrzeb
ludzi, nalezacych do tej samej grupy spotecznej, a po wtore — rdéznorakosé

Ttumaczenie wlasne: (« C’est la conscience de la solidarité humaine, dans toute sa généralité
; mais elle est et reste une conscience individuelle. Le sentiment commun de la similitude
des désirs et des besoins est la forme psychologique en laquelle se traduit I'union de tous les
membres de ’humanité. Ce sentiment d’abord obscur et isolé, a I’état sporadique pour ainsi
dire, se precise et se généralise avec le progres de la civilisation, et nous croyons fermement
que la conscience de la solidarité humaine peut etre considérée, a notre époque, comme une
partie intégrante du patrimoine intellectuel de I’lhomme »). L. Duguit, L'Etat, le droit objec-
tive et la loi positive, Paris 1901, s. 34.

184 Dla francuskiego socjologa tam gdzie zycie spoleczne: ,,istnieje w sposob trwaty,
nieuchronnie ma tendencj¢ do przyjmowania okreslonej formy i organizowania sig, a prawo
nie jest niczym innym, jak tylko tg organizacjg, nawet w jej najbardziej stabilnej i precyzyj-
nej formie. Zycie ogdlne spoleczenstwa nie moze rozciggaé si¢ na pewien punkt bez tego,
by zycie prawne rozciggato si¢ na nie w tym samym czasie i w tej samej relacji”. Ttumacze-
nie wlasne: (« existe d’une maniére durable, tend inévitablement a prendre une forme définie
et a s’organiser, et le droit n’est autre chose que cette organisation méme dans ce qu’elle a de
plus stable et de plus précis. La vie générale de la société ne peut s’étendre sur un point sans
que la vie juridique s’y étende en méme temps et dans le méme rapport ») E. Durkheim, De
la division du travail social, Paris 1996, s. 29.

165 Ttumaczenie wlasne: (« toutes les variétés essentielles de la solidarité sociale ») E. Durk-
heim, De la division du travail social, Paris 1996, s. 29.

166 Ttumaczenie wilasne: («puisque le droit reproduit les formes principales de solidarité
sociale, nous n’avons qu’a classer les différentes espéces de droit pour chercher ensuite quel-
les sont les différentes espéces de solidarité sociale qui y correspondent ») E. Durkheim, De
la division du travail social, Paris 1996, s. 32.
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potrzeb i uzdolnien ludzi, nalezacych do tej samej grupy. Ludzie jednego
spoleczenstwa sg ztagczeni pomigedzy sobg przede wszystkim dlatego, ze maja
wspolne potrzeby, ktorych nie moga zaspokoi¢ inaczej, jak przez wspolne
pozycie. To jest solidarnos$¢ lub wspoétzaleznos¢ przez podobienstwo. Z drugiej
strony ludzie sg ztaczeni pomigdzy soba, poniewaz maja potrzeby rézne i zara-
zem uzdolnienia rézne, a w ten sposoéb moga oddawac sobie wzajemnie ustugi
i zaspokoi¢ réznorakie swoje potrzeby. To jest solidarnos¢ lub wspotzaleznosé
spoteczna przez podziat pracy'®’. Tak sformutowane ujecie solidarnosci (w jej
sensie ogdlnym) prowokuje dziekana z Bordeaux do pozniejszych rozwazan
o jej charakterze prawnym; prowadzi go do pytania o istote prawa w konteks$cie
faktu spotecznego i relacji pomiedzy jednostkami. Skoro warunkiem wspot-
zaleznoS$ci spotecznej byla koniecznos¢ zachowania zasady solidarnosci, ktorg
nalezy rozumie¢ jako pewng praktyke funkcjonowania spoteczenstwa, to nale-
zato stworzy¢ reguty, ktore pozwalatyby harmonizowac interesy indywidu-
alne poszczegolnych jednostek z celami wspdlnoty. A poniewaz — zdaniem
profesora z Bordeaux — cztowiek jest istota spoteczng i §wiadoma, to zycie
zbiorowe nie moze si¢ oby¢ bez regulatywu — stad norma spoteczna, ktorej
podlega jednostka. Swiadomosé, ktéra kieruje postepowaniem istoty ludzkiej,
zdaza zatem do pewnego, z gory okres§lonego, celu.

W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive », Léon Duguit zastosowat
podejscie intelektualne, dos$¢ bliskie koncepcji Durkheima, w celu uzasadnie-
nia uzycia pojecia solidarnosci spotecznej, ktorej mozna wyrézni¢ dwie gtowne
formy: solidarno$¢ mechaniczna lub solidarno$¢ przez podobienstwa oraz soli-
darno$¢ organiczng lub solidarno$¢ przez podziat pracy spotecznej'*®. Réwno-
cze$nie odniost si¢ tez do historycznych korzeni i zrédet solidarnosci, odrzucajac
je w calosci: ,,Mowi sig, ze solidarnosc¢ to chrzescijanska dobroczynnos¢ (mito-
sierdzie) albo braterstwo z dewizy republikanskiej. Nieprawda™'®. Obaj mysli-
ciele z Bordeaux — Emile Durkheim i Léon Duguit — zgadzaja si¢ z tym, Ze nie
mozna potaczy¢ chrzescijanskiej dobroczynnos$ci (mitosierdzia) z socjologiczng

167 L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, thum. S. Siecz-

kowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 28.

168 Por. E. Durkheim, De la division du travail social, Paris 1996; L. Duguit, L'Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 23-79.

16 Ttumaczenie wlasne: (« On a dit que la solidarité c’était la charité chrétienne, ou la
fraternité de la devise républicaine. Non point ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi
positive, Paris 1901, s. 23. Stwierdzenie dziekana z Bordeaux jest jednak — co staratem si¢
ukazaé we wczesniejszych fragmentach niniejszej pracy doktorskiej — tylez interesujace,
co nieprawdziwe, gdyz we Francji solidarno$¢ byta znaczeniowo, historycznie i kontekstu-
alnie bardzo blisko zwigzana zaréwno z mitosierdziem/dobroczynnoscia, jak tez republi-
kanskim braterstwem, a jej tzw. pozytywizacja nastgpila w drugiej potowie XIX wieku.
Por. M. Borgetto, La notion de fraternité en droit public frangais. Le passé, le présent et
l'avenir de la solidarité, Paris 1993, s. 344—415.
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solidarnoscig spoteczng'™. Tym samym roznica miedzy socjologiczng koncepcja
solidarnosci a chrzescijanstwem tkwi w przypisywanych im celach!”!.

Wedtug Emile’a Durkheima reguty prawne (« les régles juridiques ») moga
by¢ dwojakiego rodzaju, w zalezno$ci od tego, czy opierajg si¢ na sankcjach repre-
syjnych, czy na sankcjach restytucyjnych, tzn. majacych na celu przywrocenie
rzeczy do stanu pierwotnego. W zalezno$ci od przewazajacego rodzaju tych regut
zasad, znajdujemy si¢ w prymitywnym lub rozwinictym spoteczenstwie. Jesli
spoteczenstwo funkcjonuje w oparciu o reguty represyjne, i tylko represyjne,
o solidarno$ci spotecznej mowi sig, ze jest ona mechaniczna. Z drugiej strony,
jesli prawo represyjne ustapilo miejsca prawu restytucyjnemu, méwi sig, ze soli-
darnos¢ jest organiczna lub poprzez podziat pracy spotecznej. Innymi stowy,
im bardziej prawo jest wykonywane przez wyspecjalizowane organy i urzedni-
kow o okreslonych kompetencjach, tym bardziej modernizuje si¢ spoteczenstwo,
a solidarno$¢ podaza za ta ewolucja w kierunku podziatu pracy. Ta specjalizacja
ma konsekwencje dla charakteru normy spotecznej. W spoleczenstwach prymi-
tywnych, o niskiej specjalizacji, wspolnota jest spojna, natomiast w spoleczen-
stwach o wyzszej specjalizacji wspoélnota jest mniej spdjna. W rezultacie za$,
$wiadomos$¢ zbiorowa jest mniej obecna w spoleczenstwie. Spojnos¢ spoteczna
wynika zatem bezposrednio z podziatu pracy.

Nalezy zauwazy¢, ze Léon Duguit akceptowal rozroéznienie pomi¢dzy mecha-
niczng i organiczng solidarnoscia u Emile’a Durkheima'™. Nie twierdzit jednak,
ze sg one skorelowane odpowiednio ze sprawiedliwoscig represyjng i sprawiedli-
woscig naprawcza w przypadku powszechnego potepienia czynu, co stanowito dla
Durkheima prawno-spoteczne kryterium wszelkiej przestgpczosci jako stosujace

110 W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit stwierdza przy tym,

ze: ,,Dobroczynnos$¢ (mitosierdzie) i braterstwo stanowig obowiazek moralny. Solidarno$é
jest faktem. Wyrazne pojecie tego faktu bedzie odskocznig do dziatania i moze nawet stano-
wi¢ podstawe zasady postepowania; lecz solidarno$¢ nie jest sama w sobie zasadg postepo-
wania”. Thumaczenie wilasne: (« La charité et la fraternité constituent un devoir moral. La
solidarité est un fait. La notion claire de ce fait sera un ressort d’action, pourra méme fonder
une régle de conduite; mais la solidarité n’est pas en elle-méme une régle de conduite »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 23.

1 Jak twierdzi bowiem Léon Duguit: ,,Doktryna solidarnosci nie nakazuje; stwierdza ona,
ze w rzeczywistosci ludzie sg ze sobg solidarni, to znaczy, ze majg wspolne potrzeby, ktore
mogg zaspokoi¢ tylko wspolnie, ze majg rozne uzdolnienia i rdzne potrzeby, ktére moga
zaspokoi¢ tylko poprzez wymiane wzajemnych ustug. Konsekwencja tego jest to, ze jesli
cztowiek chce zy¢, moze zy¢ tylko dziatajac zgodnie z prawem solidarno$ci”. Thumaczenie
wiasne: (« La doctrine de la solidarité ne commande pas ; elle constate qu’en fait les hommes
sont solidaires les uns des autres, c’est-a-dire ont des besoins communs qu ’ils ne peuvent
satisfaire qu’en commun, qu’ils ont des aptitudes différentes et des besoins divers qu’ils ne
peuvent satisfaire que par un échange de mutuels services. La conséquence en est que, si
I’homme veut vivre, il ne peut vivre qu’en agissant conformément a la loi de solidarité »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 24.

172 L. Duguit, Souveraineté et liberté ; lecons faites ['université Columbia (New-York) en
1920-1921, Paris 1922, s. 148.
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sie w rownym stopniu do naruszen mechanicznej i organicznej solidarno$ci'”.
Wedle Léona Duguit: ,,Solidarno$¢ przez podobienstwa, solidarno$¢ przez podziat
pracy, obie utrzymuja si¢ we wspoOlczesnym spoteczenstwie; przenikajg si¢
i wzajemnie si¢ uzupetniajg”™. Stwierdzenie to powoduje konieczno$¢ odpowie-
dzi na pytania, jaka jest natura i sens poj¢cia solidarnosci w socjologiczno-prawnej
wizji prawa i panstwa Léona Duguit. I tak, solidarnos¢ nie byta dla niego ani teolo-
giczno-metafizycznym nakazem, ani kategorycznym imperatywem moralnym,
lecz naukows, a zarazem hipotetyczng normg prawna'”. Wedle Léona Duguit:
»Solidarno$¢ nie jest regutg postepowania, tylko faktem, fundamentalnym faktem
kazdego spoteczenstwa ludzkiego. Nie jest imperatywem dla cztowieka, ale jesli
cztowiek chce zy¢, bo moze zy¢ tylko w spoteczenstwie, to musi dostosowaé swoje
dziatania do solidarnos$ci spotecznej. Solidarno$¢ jest wigc posrednio podstawag
reguly postgpowania”'’®. Dziekan z Bordeaux okresla tak solidarno$¢ chociazby
w swojej pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » z 1901 roku'".

Chociaz Léon Duguit podjal probe naukowego skonstruowania naturalistycz-
nego w gruncie rzeczy imperatywu postgpowania: ,,czyn tak, bo tak jest” (« fais
cela parce que cela est »), to jego uznanie dla Durkheima wskazywalo na mniej
naiwny, niemetafizyczny fundament prawno-spotecznego zobowigzania'’®. Tak

3 L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 215-216.

1" Ttumaczenie wlasne: (« Solidarité par similitudes, solidarité par division du travail, elles
subsistent ’'une et I’autre dans la nation moderne ; elles se pénétrent et complétent réciproqu-
ement ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 78.

5 IE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 521.
176 Ttumaczenie wlasne: (« La solidarité n’est pas une régle de conduite, elle est un fait, le
fait fondamental de toute société humaine. Elle n’est pas un impératif pour I’lhomme, mais si
I’homme veut vivre, comme il ne peut vivre qu’en société, il doit conformer ses actes a la soli-
darité sociale. La solidarité est ainsi indirectement le fondement d’une régle de conduite »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 24.

177" Wedle Léona Duguit: ,,Akt woli indywidualnej ma warto$¢ spoteczna, jesli jest okre-
Slony przez cel odpowiadajacy solidarnosci spolecznej. Jest to rzeczywiscie konieczna
i logiczna konsekwencja solidarnosci... W zwiazku z tym kazdy akt woli indywidualnej,
ktory ma na celu realizacje tej solidarnosci, musi by¢ koniecznie wymagany przez wzglad
na cztowieka. Stad ta pierwsza reguta postepowania zostala narzucona kazdemu czlowie-
kowi: szanowa¢ kazdy akt indywidualnej woli okreslony przez cel solidarnosci spotecznej,
nie robi¢ nic, by przeszkodzi¢ w jego realizacji, wspotpracowaé w miar¢ mozliwosci w jego
realizacji”. Ttumaczenie wlasne: (« Un acte de volonté individuelle aura une valeur sociale
quand il sera déterminé par un but correspondant a la solidarité sociale. Cela est en effet une
conséquence nécessaire et logique de la solidarité... Par suite, tout acte de volonté indivi-
duelle, qui tend a réaliser cette solidarité, doit forcément s’imposer au respect de ’homme.
D’ou cette premiére reégle de conduite s’imposait a tout homme : respecter tout acte de volonté
individuelle déterminée par un but de solidarité sociale, ne rien faire pour en empecher la
réalisation, coopérer dans la mesure du possible a sa réalisation ») L. Duguit, L’Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 84.

18 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 522.
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jak jego tworzacy w nurcie socjologicznym poprzednicy, tak réwniez Léon Duguit
opieral swoja teori¢ zobowigzania na spoltecznym determinizmie'””.W $wietle
koncepcji Léona Duguit stopniowa klaryfikacja prawno-spotecznych konse-
kwencji solidarnos$ci doprowadzita — w ramach jej historycznego rozwoju:
najpierw przez podobienstwo potrzeb, pragnien i mysli, a nast¢pnie przez soli-
darno$¢ poprzez funkcjonalne wyspecjalizowanie, ktore jednoczesnie sprzyjato
rozwojowi indywidualnej osobowosci i organizacji spotecznej — pomimo prote-
stow liberalnych ekonomistéw i prawnikow, do wzrostu zar6wno pozytywnych,

jak i negatywnych obowigzkow po stronie jednostki i panstwa's’.

Uznanie solidarnosci za podstawe reguty postepowania

Dla akademickiego prawnika, bo to nim przede wszystkim jest Léon Duguit,
solidarno$¢ spoteczna stanowi podstawe reguty postepowania (« la reégle de
conduite »)'8!. Rownoczesénie jednak zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,[...] soli-
darnos$¢ spoleczna nie jest regulg postepowania, jest podstawowa zasada catego
spoteczenstwa ludzkiego. Nie jest imperatywem dla cztowieka; lecz jesli cztowiek
chce zy¢, a moze zy¢ tylko w spoleczenstwie, to musi dostosowac swoje poste-
powanie do solidarno$ci spotecznej'®?. Solidarnos¢ nie jest wedle Léona Duguit
dobra albo zta, lecz Ze jest koniecznos$cia wynikajaca z natury cztowieka'®:.

Dla francuskiego prawnika swiadomo$¢ solidarnosci oznacza $wiadomos$¢
reguly postgpowania: ,,akt indywidualnej woli ma warto$¢ spoteczng, gdy jest
okreslony przez cel odpowiadajacy solidarnosci spotecznej, solidarnosci przez
podobienstwo lub solidarnosci przez podziat pracy. Akt indywidualnej woli,

1 Wedle Léona Duguit: ,,Cztowiek jest solidarny z innymi ludzmi, pragnie solidarnosci,
poniewaz nie moze nie by¢ solidarny; i wlasnie przez to musi pragna¢ solidarnosci”. Ttuma-
czenie wlasne: (« Lhomme est solidaire des autres hommes, il veut la solidarité parce qu’il
ne peut pas ne pas étre solidaire ; et par cela méme il doit vouloir la solidarité ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 91.

180 JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 522.
81 Dziekan z Bordeaux pozostaje pod wptywem Durkheima, dla ktérego: ,,kazdy prze-
pis prawny moze by¢ zdefiniowany jako usankcjonowana regula postgpowana”. Ttumacze-
nie wlasne: (« tout précepte de droit peut étre défini : une régle de conduite sanctionnée »,
E. Durkheim, De la division du travail social, Paris 1996, s. 33.

182 Thumaczenie wilasne: (« La solidarité n’est pas une régle de conduite, elle est un fait
fondamental de toute société humaine. Elle n’est pas un impératif pour I’homme; mais, si
I’homme veut vivre, comme il ne peut vivre qu’en société, il doit conformer ses actes a la
solidarité sociale ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 24.
185 Jak pisze Duguit w swoim opus magnum: ,,Nie méwimy: czlowiek winien wspotdziataé
na rzecz solidarnos$ci spotecznej, poniewaz to wspotdziatanie jest dobre samo przez sig, ale
cztowiek powinien wspoéldziata¢ na rzecz solidarnosci spotecznej dlatego, ze jest cztowie-
kiem i wlasnie jako cztowiek nie moze zy¢ inaczej jak przez solidarno$¢”. Zob. L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 16. Cytat podaj¢ w ttumaczeniu Stefana
Sieczkowskiego za: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku,
thum. S. Sieczkowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 159.



Podstawy solidarystycznej wizji prawa i panstwa w mysli Léona Duguit 61

okreslony przez taki cel, jest wigzacy dla wszystkich. Jest to rzeczywiscie
konieczna i logiczna konsekwencja solidarnosci”!*.

Zdaniem Duguit z faktu solidarnoséci rodzi si¢ potrzeba wspolnego zycia
i poprawy osiaggania spdjnosci spolecznej przy jednoczesnym poszanowaniu
kazdej indywidualnej woli. Wedle Duguit pierwsza regula postgpowania, ktora
si¢ pojawia 1 ktéra narzuca si¢ cztowiekowi, jest: ,,poszanowanie kazdego aktu
indywidualnej woli, zdeterminowanej przez cel solidarnosci spotecznej, nierobie-
nie nic, co mogloby przeszkodzi¢ w jego realizacji, wspotpraca na ile to mozliwe
w jego realizacji i poszanowanie kazdej indywidualnej woli w tej realizacji”'®.

Uznanie zbiorowosci ludzkiej za fakt spoteczny

Wedle Léona Duguit zbiorowo$¢ ludzka (« le groupement humain »), czyli spote-
czenstwo, jest owocem pragnienia, aby zy¢ razem, cho¢ indywidualnie®®t. Co
wigcej, przeciwstawiajac si¢ teorii kontraktu spotecznego, uwaza on, bedac pod
wpltywem Durkheima, Ze: ,,z tego wszystkiego wynika, ze podziat ludzkosci na
pewna liczbe mniej lub bardziej spojnych, mniej lub bardziej zwartych, zawsze
konkurencyjnych, czesto wrogich grup, jest faktem natury wynikajacym z fizycz-
nej organizacji czlowieka i wystepujacym w roznych formach pod wptywem wielu
przyczyn”®”. Léon Duguit, odnoszac si¢ do zbiorowosci ludzkiej, odnosi si¢ do
solidarno$ci jednoczacej czlonkéw grupy. Wedle francuskiego prawnika kazdy
czlowiek, z osobna, jest swiadomy konieczno$ci istnienia grupy i jej spdjnosci,
dlatego z koniecznosci kazda jednostka bedzie miata tendencje do utrzymywa-
nia tej solidarnosci. Jest to jednak tylko pierwsza forma solidarno$ci spoteczne;j,
czyli solidarno$ci poprzez podobienstwa. Teoretyczne zblizenie pomiedzy Duguit
i Durkheimem jest w tym punkcie bardzo wyrazne. Prawnik wyraznie zapozycza
od socjologa efekty jego badan. Obserwacja jako metoda prowadzi jego zdaniem
w konieczny sposob do stwierdzenia istnienia prawa spotecznego (« droit social »)
wynikajacego bezposrednio z faktu, ze cztowiek zyje w spoteczenstwie'®s,

18 Tlumaczenie wlasne: (« respecter tout acte de volonté individuelle, déterminé par un but

de solidarité sociale, ne rien faire pour empécher la réalisation, coopérer dans la mesure du
possible & sa réalisation ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 84.
185 Ttumaczenie whasne: (« un acte de volonté individuelle aura une valeur sociale quand il
sera déterminé par un but correspondant a la solidarité sociale, solidarité par similitudes ou
solidarité par division du travail. Un acte de volonté individuelle, déterminé par un tel but,
s’impose a tous. Cela est en effet une conséquence nécessaire et logique de la solidarité »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 84.

186 1. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 37.

187 Ttumaczenie wlasne: (« de tout cela il résulte que la répartition de ’humanité en un
certain nombre de groupes plus ou moins cohérents, plus ou moins compacts, toujours
rivaux, souvent hostiles, est un fait de nature dérivant de ’organisation physique de I’homme
et se produisant en des formes diverses sous I'influences de causes multiples ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 39.

188 Wedle francuskiego prawnika: ,,potwierdzenie, ze czlowiek jest istotg spoleczng, ze
zyje w spoteczenstwie i ze moze zy¢ tylko w spoteczenstwie, jest jednocze$nie potwierdze-
niem istnienia prawa spotecznego”. Ttumaczenie wiasne: (« affirmer que ’homme est un
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Koncepcja prawa i panstwa Léona Duguit zaktada odnowienie istniejacych
relacji pomigdzy prawem, jednostkg i zbiorowoS$cig czy, inaczej mowiac, spote-
czenstwem. Zwigzanie jednostki ze spoteczenstwem pozwala Léonowi Duguit
na przedstawienie wizji wspolnoty jako niezbednego elementu w utrzymaniu
spojnosci spoteczne;.

Wyro6znienie $wiadomosci jednostkowej i negacja swiadomosci zbiorowej

Nalezy rozpocza¢ od tego, ze dziekan z Bordeaux odroznia wlasng koncep-
cje $wiadomosci indywidualnej u jednostek tworzacych zbiorowosci od wizji
swiadomos$ci narodowej niemieckiej szkoty historycznej, $wiadomosci zbio-
rowej u Emile’a Durkheima, a takze woli powszechnej oraz ,wspélnej jazni”
(« moi commun ») obecnych w mysli Jean Jacquesa Rousseau'®. Emile Durk-
heim — bedac socjologiem — uwazal, ze suma wielu §wiadomosci indywidu-
alnych stanowi $wiadomo$¢ zbiorowa. Natomiast prawnik Léon Duguit odrzuca
koncepcje swiadomosci zbiorowej, poniewaz uwaza, ze suma swiadomosci indy-
widualnych nie moze wytworzy¢ §wiadomosci zbiorowej, poniewaz byloby to
stworzenie koncepcji metafizycznej™.

Léon Duguit réznit si¢ od Durkheima co do pogladu na kwesti¢ $wiado-
mosci spotecznej, albowiem uwazat jego ,,$wiadomos$¢ zbiorowa” za roéwnie
metafizyczng fikcjg, co ,,wola powszechna” u Rousseau''. Wspierajac si¢ frag-
mentem z « Solidarité » Léona Bourgeois, dziekan z Bordeaux stwierdzit, ze:
»tylko w $wiadomosci jednostki mozemy uchwyci¢ regule postepowania i soli-
darnosci spotecznej””?. To nie sama $wiadomo$¢, tylko jej zawartos¢ bylta dla
niego spoleczna. Pozostajac pod wplywem dzieta « Solidarité » autorstwa Léona
Bourgeois, dziekan Bordeaux uwaza, ze pierwszym faktem u podstaw kazdego
badania spotecznego jest indywidualna mysl, swiadomos¢ jednostki'®*. O swoich
przekonaniach Léon Duguit pisze bowiem: ,,tak, jedyng rzecza, ktora moze by¢
potwierdzona i ktoéra musi by¢ podstawa wszystkich badan spotecznych, jest

étre social, qu ‘il vit en société et qu’il ne peut vivre qu’en société, c’est affirmer en méme
temps l’existence d "une loi sociale ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1921, s. 66.

189 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 56 i nast.

199 Podej$cie Duguit najlepiej odzwierciedlaja nastepujace fragmenty pochodzace z jego
dziet: ,,Jedyng rzecza stwierdzalng jest mysl indywidualna, swiadoma siebie”. L. Duguit,
L’état, le droit objectif et la loi positive, Paris 1903, s. 25, [cytat za:] J. Kalinowski, Teoria
reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 11 oraz ,,Swiadomo$é
jest tylko indywidualna [...]”, lecz ,,zawarto$¢ swiadomosci jest [...] wylacznie spoteczna”.
Zob. L. Duguit, L’état, le droit objectif et la loi positive, Paris 1901, s. 32, [cytat za:] J. Kali-
nowski, Teoria reguly spotecznej i reguty prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 49.

91 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 519.
92 Tthumaczenie wlasne: (« c’est seulement dans la conscience de I'individu que nous
pouvons saisir et la régle de conduite et la solidarité sociale ») L. Duguit, L'Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 93.

193 Por. L. Bourgeois, Solidarité, Paris 1896.
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indywidualna mys$l, $wiadoma samej siebie. Faktem nieredukowalnym, ktory
jest na poczatku wszystkich zjawisk, ktérych skladnikiem jest czlowiek, jest
indywidualna mysl, $wiadoma samej siebie'™*. Swiadomo$¢ ta przejawia sie
w kazdym akcie cztowieka'®. Ponadto ma wplyw na jego postepowanie'®.
Prowadzi to dziekana z Bordeaux do stwierdzenia, ze ,,jedyny niepodwazalny,
niezaprzeczalny fakt: §wiadomos$¢ indywidualna” (« le seul fait incontestable,
indéniable : la conscience individuelle ») musi by¢ umiejscowiony ,,poza wszyst-
kimi systemami filozoficznymi lub socjologicznymi” (« en dehors de tous syste-
mes philosophiques ou sociologiques »)'*’.

Nalezy jednak okresli¢, dlaczego Léon Duguit tak bardzo upiera si¢ przy
wlasnej koncepcji $wiadomosci indywidualnej, mimo Ze stanowi ona o znacza-
cej r0znicy migdzy stanowiskiem Durkheima a jego wlasnymi pogladami. Jest
to réznica o tyle wazna, ze pojecie Swiadomosci zbiorowej stanowi podstawowe
pojecie w teorii francuskiego socjologa. Dla Emile’a Durkheima $wiadomos¢
zbiorowa jest przejawem sankcji zbiorowej za fakt, ktory jest sprzeczny z soli-
darnoscia spoteczng (organiczng lub mechaniczng). Innymi stowy, jesli jeden
z czlonkdéw grupy bezposrednio podwaza solidarno$¢ spoleczng, nast¢puje
reakcja spoleczna calej grupy, ktora potgpia to podwazanie. Jednakze dziekan
z Bordeaux uwaza, ze §wiadomos$c¢ zbiorowa odnosi si¢ do abstrakcyjnej idei, ze
reprezentuje ona sume $wiadomosci indywidualnej'®®. Wedle prawnika, ktorym

1% Thumaczenie wlasne: (« oui, la seule chose qui puisse étre affirmée et qui doit étre a

la base de toute étude sociale, c’est la pensée individuelle, consciente d’elle-méme. Le fait
irréductible, qui est au commencement de tous les phénoménes dont ’homme est le facteur,
c’est la pensée individuelle consciente d’elle-méme ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et
la loi positive, Paris 1901, s. 25.

195 Wedle Léona Duguit: ,,Nigdy nie mozna bedzie udowodnié, ze sity przyrody i sity
zycia sg sitami $wiadomymi; moze sg nimi; ale tego nikt nie wie i nikt nigdy nie be¢dzie
wiedziat [...]. Natomiast w kazdym akcie ludzkim przejawia si¢ §wiadomos¢ jednostkowa.
Sita ta jestze wolna? Nikt tego nie wie”. L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive,
Paris 1901, s. 17. [cytat za:] J. Kalinowski, Teoria reguty spotecznej i reguly prawnej Léona
Duguit, Lublin 1949, s. 8.

196 Wedle dziekana z Bordeaux — jak zauwaza Wiktor Bakalik — ,,Czlowiek jest obda-
rzony $wiadomoscia jednostkowsa, pragnie szczgscia, nie ma jednak pewnosci, czy ono
istnieje i czym jest w istocie. Ale cztowiek cierpi i w celu uniknigcia cierpienia pragnie tego
wszystkiego, co jego cierpienie moze zmniejszy¢. Wszelkie ludzkie dziatania umniejszajace
cierpienie, przyczyniajace si¢ do szczgscia, polegaja na postgpowaniu wedle zasad solidar-
nosci w zyciu spotecznym. Z faktow $wiadomosci jednostkowej, spotecznego charakteru
czlowieka i dazenia do szczgécia wynika konieczno$¢ istnienia reguly spotecznej” W. Baka-
lik, Swiadomosé jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita,
,,2Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 2.

97 L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, 26-27.

198 Logiczng konsekwencjg negacji istnienia Swiadomosci zbiorowej jest wigc zanegowanie
pojecia woli zbiorowej (« volonté collective »). Zdaniem Léona Duguit: ,,Co do woli zbio-
rowej, nie, nie widz¢ zadnej... Zdarzajg si¢ ludzie, ktorzy myslg tak samo, ktorzy chca tego
samego, ktorzy chcg mnigj cierpieé, a wigcej zy¢; sg ludzie, ktorzy chca zy¢ wspdlnie w tym
celu; ale zawsze s3 to osoby, ktore mysla i chca. To zawsze indywidualno$é jest tym, co si¢
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byt Léon Duguit, socjolog Durkheim tworzy wiec koncepcje, ktora jest pojeciem
a priori. Dla dziekana z Bordeaux suma $wiadomosci indywidualnych nie moze
reprezentowa¢ $wiadomosci zbiorowej. Jesli bowiem przyzna¢ si¢ do takiego
sposobu postrzegania zbiorowej $wiadomosci, to wedle Léona Duguit przyj-
muje si¢ ide¢ wspolnej jazni (« un moi-commun »). Zdaniem dziekana z Borde-
aux sformutowana przez niego koncepcja $wiadomosci jednostkowej stanowi
zatem obrocenie o 180 stopni dotychczasowego myslenia o prawie i polityce,
gdyz kazda jednostka ma $wiadomos$¢ solidarnos$ci z drugim czlowiekiem oraz
potrzebe realizacji tej solidarno$ci'®.

Wyrdznienie poczucia spotecznosci i sprawiedliwosci

Swiadomo$¢ prawna powstaje w solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona
Duguit pod wptywem dwoch czynnikdéw: poczucia spotecznosci (« sentiment de
socialite ») i poczucia sprawiedliwos$ci (« sentiment de justice »)*®. Jak wska-
zuje sam Léon Duguit: ,,Mowi¢ o poczuciu, poniewaz stowo to jest wyraziste
i wydaje mi si¢ jedynie doktadnie precyzowaé elementy, o ktére mi chodzito.
Stowa: pojecie, koncept, idea, implikuja pewne elementy, ktore nie odpowiadaja
scisle rzeczywistosci [...]. Skoro méwig [...] o poczuciu, a nie pojgciu, to dlatego,

wyraza i ktora jest wszedzie; tak zwana jazn spoteczna jest nigdzie”. Thumaczenie wiasne:
(« De volonté collective, non n ‘en voyons point ; il y a des hommes qui pensent la méme
chose, qui veulent la méme chose, qui veulent moins souffrir et plus vivre ; il y a des hommes
qui veulent vivre en commun dans ce but ; mais ce sont toujours les individus qui pensent et
qui veulent. C’est toujours le moi individuel qui s’affirme et qui est partout; le prétendu moi
social n ‘est nulle part ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901,
s. 37.

199 W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit twierdzil, ze: ,,Swia-
domoéci i wole indywidualne solidarne jedne z drugimi; reguta zbudowana na tej solidar-
nosci, prawo §wiadomosci i woli indywidualnych; jednostki silniejsze od innych, ktére na
mocy tej reguty musza wykorzysta¢ swoja site w stuzbie solidarnos$ci; uznanie tej reguty
przez rzadzacych i stworzenie sSrodkdw majacych na celu jej usankcjonowanie; oto Panstwo,
prawo obiektywne i prawo pozytywne”. Tlumaczenie wlasne: (« Des consciences et des
volontés individuelles solidaires les unes des autres ; une régle fondée sur cette solidarité,
loi des consciences et des volontés individuelles ; des individu plus forts que les autres qui,
en vertu de régle regle, doivent mettre leur force au service de la solidarité ; constatation de
cette régle par les gouvernants et organisation des moyens destinés a la sanctionner ; voila
I’Etat, le droit objectif et la loi positive ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive,
Paris 1901, s. 617.

200 Przyczyng uzycia przez dziekana z Bordeaux akurat stowa ,,poczucie” zamiast stowa
»pojecie” wyjasnia W. Bakalik, piszac, ze: ,,.L. Duguit uzywa terminu «poczucie» w celu
zaakcentowania, ze chodzi o stwierdzenie faktu spolecznego par excellence (solidarnosé
pod obu jej postaciami), a nie o pojecie narzucone a priori, o charakterze absolutnym. Mowi
o poczuciu, gdy termin «pojecie» sugerowaltby ide¢: solidarnosci jako jasng, konkretng
i doktadnie uswiadomiong. Tak jednak nie jest. Fakt solidarnosci jest u przewazajacej wigk-
szoécj jednostek — cztonkéw danej grupy — niezbyt Scisle uswiadomiong ideg”. W. Baka-
lik, Swiadomos¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita,
,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 5.
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ze dla olbrzymiej wigkszos$ci ludzi ta idea spotecznej solidarnosci jest zle okre-
slona, jest ona percepcja ciemng, na poty nie uswiadomiong, powiedziatbym
intuicjg”".

Pojecie spotecznosci (« socialité ») pojawito si¢ juz w pierwszych pracach
Léona Duguit i odnosi si¢ do naturalnie spolecznego charakteru jednostki.
Dlatego Marc Réglade zwraca wrecz uwagg, ze wedle Léona Duguit jednostki
majg poczucie solidarnosci, ktére zmusza je do zycia w spoteczenstwie. Z tego
faktu spotecznego rodzi si¢ ,,poczucie spotecznosci” (« sentiment de socialité »),
ktorego konsekwencja jest uswiadomienie jednostkom, Ze norma spoteczna jest
niezbedna dla zachowania solidarno$ci®®.

W koncepcji Léona Duguit z ,,poczuciem spotecznosci” $cisle zwiazane jest
»poczucie sprawiedliwo$ci”. Ono takze odgrywa znaczaca role w formowa-
niu $wiadomosci jednostkowej, czyli w tworzeniu reguly prawnej. Przyczyng
jego wprowadzenia byla niewystarczalno$¢ uznania poczucia spolecznosci za
podstawe reguty prawnej. Dlatego tez — jak zauwaza Delphine Espagno — Léon
Duguit, w swoich pdzniejszych pracach, wskazuje na poczucie sprawiedliwosci
(pojecie, ktore posrednio zapozycza z filozofii $w. Tomasza z Akwinu) jako jej
podstawe?®. Zdaniem Marca Réglade’a pojecie sprawiedliwosci w mysli Léona
Duguit to ,,przedtuzenie ludzkiego poczucia bycia soba, poczucia wtasnego ja,
uczucia egoistycznego w sensie dostownym i etymologicznym”?%, Rownocze-
$nie dodaje, ze Léon Duguit odrzuca ,,jako nienaukowa ide¢ sprawiedliwosci,
ktora miataby niezmienng tre$¢ i bytaby swego rodzaju naturalnym prawem’?%,
Zdaniem Frangois Geny to ,,poczucie sprawiedliwosci” prowadzi wiec Léona
Duguit do zwrotu w stron¢ prawa naturalnego o zmiennej tresci bliskiej
koncepcjom Rudolfa Stammlera®®. Z drugiej strony, Léon Duguit nie waha sig

201 Thumaczenie W. Bakalika. Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris

1921 s. 50-51; W. Bakalik, Swiadomosé jako kryterium powstania reguly prawnej w koncep-
¢ji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 5.
202 M. Réglade, Théorie générale du droit dans 'eeuvre de L. Duguit, « Archives de Philo-
sophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 30-31.

203 D. Espagno, Essai de refondation de la notion de service public en droit administratif
frangais, Toulouse 1998, s. 106-223.

204 Ttumaczenie wlasne: (« est le prolongement du sentiment qu’a ’homme d’étre soi-méme,
le sentiment de son moi, le sentiment égoiste au sens propre et étymologique ») M. Réglade,
Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philosophie du Droit et
de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 31.

205 Ttumaczenie wlasne: (« comme non scientifique I’idée d’une notion de justice qui aurait
un contenu immuable et qui serait une sorte de droit naturel ») M. Réglade, Théorie générale
du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juri-
dique », 1932, volume 1-2, s. 32.

206 Jak zauwaza Francois Gény: ,Jesli fundamentalna koncepcja Duguit prowadzi do
odkrycia reguly prawnej, stalej w zasadzie i zmiennej w zastosowaniu, to mozna stwierdzié,
ze rezultat ten nie oddala nas zbytnio od prawa naturalnego o zmienne;j tresci, do ktorego
Stammler chce nakierowac badania wspolczesnych prawnikow”. Ttumaczenie wiasne: « si
la conception fondamentale de Duguit aboutit a découvrir une régle de droit, permanente
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odnosi¢ do Arystotelesa, ,,pierwszego socjologa” (« le premier sociologue »)*"’
czy $w. Tomasza z Akwinu, ,,wielkiego scholastyka” (« le grand scolastique »)*%,
aby uzasadni¢ istnienie tego poczucia sprawiedliwosci.

Uwzgledniajac w swojej koncepcji ,,poczucie sprawiedliwo$ci”’, Léon Duguit
nie ma jednak na mysli sprawiedliwos$ci jako wyobrazonego absolutnego ideatu,
do ktérego nalezatoby dazy¢, gdyz byloby to typowo metafizyczne podejscie,
a od takowego stanowczo si¢ on odzegnuje. Przeciwnie, ,,poczucie sprawiedli-
wosci” to dla dziekana z Bordeaux pewne wyobrazenie, jakie cztonkowie danej
zbiorowosci osadzeni w konkretnym czasie majg o tym, co jest, a co nie jest spra-
wiedliwe?”. W kontekscie poczucia sprawiedliwosci Léon Duguit uwaza, ze: ,,to
poczucie kazdego cztowieka, ze kazdy powinien otrzymywac wynagrodzenie
wspotmierne do pracy, jaka wykonuje w grupie spotecznej, lub inaczej mowiac,
ze kazda jednostka powinna mie¢ miejsce w zbiorowosci wspdtmierne do roli,
jaka odgrywa i ustug, jakie jej swiadczy”?'°. Opierajac si¢ — cho¢ nie wprost —
na Arystotelesie i $w. Tomaszu z Akwinu, Léon Duguit nawigzuje bezposrednio
do koncepcji sprawiedliwosci dystrybucyjnej?!!.

Dlatego tez ,,poczucie sprawiedliwosci” jest dla Léona Duguit faktem
spotecznym, ktoéremu nie mozna zaprzeczy¢. Dzieje si¢ tak, poniewaz jako fakt
spoteczny owo ,,poczucie sprawiedliwosci” najsilniej przejawia si¢ wtedy, gdy
okolicznosci faktyczne same w sobie prowadza do unicestwienia badZz ogra-
niczenia sprawiedliwosci. Tym samym ,,poczucie sprawiedliwo$ci” odznacza
si¢ szczegolnie podczas tragicznych doswiadczen, wywotujacych powszechna
i silng reakcje danej zbiorowosci. Zdaniem Léona Duguit catkowicie niemoz-
liwe jest to, aby takie same dzialania ludzkie mogly by¢ okreslane w roéznych
epokach i krajach jako zgodne badz niezgodne ze sprawiedliwoscig. Skoro tak,
to musi ono opiera¢ si¢ na jakiej$ racjonalnej, uniwersalnej zasadzie, ktora ma
aprioryczny charakter.

Nalezac do porzadku spraw ludzkich ,,poczucie sprawiedliwo$ci” ciagle zmie-
nia si¢ w swoich zastosowaniach. Jednak, gdyby ograniczy¢ je do najistotniejszych

dans son principe et changeante dans ses applications, on peut trouver que ce résultat ne
nous ¢éloigne pas beaucoup du droit naturel a contenu variable, vers lequel Stammler prétend
aiguiller les recherches des jurisconsultes contemporains ») F. Gény, Science et technique en
droit privé positif, t. 11, Paris 1914, s. 242.

207 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 127.

208 Tbidem.

29 Dziekan z Bordeaux rozumie bowiem poczucie sprawiedliwosci jako: ,,poczucie
tkwigce w kazdej ludzkiej $wiadomosci, ze w wymianie warto$ci i ustug, ktore stanowi
ogniwo spoteczne par excellence i realizuje solidarno$¢ poprzez podzial prac spotecznych,
powinna istnie¢ jak najwigksza réwno$¢ migdzy wymienianymi warto$ciami i ustugami”
(« le sentiment inhérent a toute conscience humaine que dans ’échange des valeurs et des
services, qui constitue le lien social par excellence et réalise la solidarité par division du
travail social, il y ait autant que possible égalité entre les valeurs et les services échangés »).
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 52.

20 1, Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 121.

21 Tbidem.
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elementdw, to wedle dziekana z Bordeaux posiada ono podwojny charakter, ktory
jest ciggle zmienny w swych przejawach, lecz réwnoczesnie jednakowy w swej
istocie. Wedle W. Bakalika tak sformutowana mysl Léona Duguit: ,,ukazuje caty
indywidualny relatywizm zycia spotecznego”'?. Ludzie majg bowiem poczucie,
ze kazda jednostka powinna posiada¢ w danej zbiorowosci miejsce odpowia-
dajace roli, jaka w niej odgrywa oraz pozytkowi, jaki jej oddaje. Wedle Léona
Duguit w kazdej indywidualnej §wiadomosci zakodowane jest wigc dazenie, aby
liczba dobr otrzymywanych przez jednostke byta proporcjonalna do jej wkiadu
pracy. Mozna to okresli¢ mianem sprawiedliwos$ci rozdzielczej. Z drugiej strony
»poczucie sprawiedliwos$ci” jest zdaniem Duguit nierozerwalnie zwigzane
z samg ludzka $swiadomoscia, ktora poprzez wymiang wartosci i ustug buduje
wiez spoleczng, realizujac solidarno$¢ przez podziat pracy oraz zapewniajac
réwnos$¢ migdzy wartosciami wymiennymi. A to stanowi odniesienie do spra-
wiedliwosci zamiennej?”®. Podsumowujac, jednostka posiada zaréwno ,,poczucie
solidarno$ci” z innymi ludzmi, jak tez przekonanie o wtasnej odrebnosci, poczu-
cie wlasnej indywidualnosci.

22 W, Bakalik, Swiadomo$é jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 7.
23 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 52.



Solidarystyczna wizja prawa i panstwa
w mysli Léona Duguit

Wprowadzenie: problematyka prawa w koncepcji Léona Duguit

Punktem wyjscia dla solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit jest nowe rozu-
mienie reguty prawnej (« la régle de droit »). Wspodtczesne mu koncepcje reguty
prawnej opieraty sie bowiem na prawie-uprawnieniu (« droit-pouvoir »), czyli
prawie subiektywnym (podmiotowym), natomiast Léon Duguit odwraca ten
mechanizm, majac na celu uczynienie prawa obiektywnego (przedmiotowego)
zrodlem wszystkich zdarzen prawnych.

Doniostos¢ koncepcji Léona Duguit polega wigc na nowym i oryginalnym
rozumieniu reguty prawnej (« la régle de droit ») przez dziekana z Bordeaux.
Rownoczesnie, jak wykazuje w swoim Traité de droit constitutionnel, reguta
prawna i teoria panstwa sg jego zdaniem $cisle ze sobg powigzane. Dlatego
Olivier Jouanjan stusznie podkresla, ze program Léona Duguit stanowi cheé
uczynienia z reguly prawnej podstawowego elementu teorii panstwa’.

Podstawowym celem Léona Duguit jest wykazanie, Zze postrzeganie prawa
jako produktu panstwa, a panstwa jako zrodta prawa, bylo btedne?. Pod wpty-

' O. Jouanjan, Duguit et les Allemands, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémo-

ratif du 150e anniversaire de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011,
s. 195.

2 Odnoszac si¢ do celu swojej koncepcji prawa i panstwa, dziekan z Bordeaux stwierdza:
,»Na koniec musze dodaé, ze jesli utozsamia si¢ panstwo i prawo, jak czyni to Kelsen, to
wydaje si¢ bardzo trudne ograniczenie panstwa przez prawo, i rzeczywiscie nie znalaztem
zadnego $ladu tego w pokaznym dorobku Kelsena. Im starszy jestem, im bardziej studiuje
i poglgbiam problem prawa, tym bardziej jestem przekonany, ze prawo nie jest tworem
panstwa, ze pojecie prawa jest catkowicie niezalezne od pojecia panstwa i ze reguta prawna
narzuca si¢ panstwu tak, jak narzuca si¢ ona jednostkom”. (« Enfin je dois ajouter que si ’on
identifie I’Etat et le droit, comme le fait Kelsen, il parait bien difficile d’établir une limitation
de I’Etat par le droit et en effet je n’en ai pas trouvé de trace dans 1’oeuvre considérablede
Kelsen. Plus j’avance en age, plus j’étudie et approfondis le probléme du droit, plus je suis
convaincu que le droit n’est pas une création de I’Etat, que la notion de droit est tout a fait
indépendante de la notion d’Etat et que la régle de droit s’impose a I’Etat comme elle s’im-
pose aux individus ») L. Duguit, Les doctrines juridiques objectivistes, Paris 1927, s. 41.
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wem francuskiej socjologii dziekan z Bordeaux sprobowal wiec zbudowac
koncepcj¢ panstwa, w ktorej panstwo nie ma pierwszenstwa nad innymi formami
tworzenia prawa.

Dazac do zdefiniowania prawa i okre$lenia jego zrddet, dziekan z Bordeaux
wybiera metodg socjologiczng, ktora pozwala mu odrzuci¢ obowiazkowe wspotist-
nienie panstwa i prawa. Poszukiwania faktycznej legitymizacji istnienia panstwa —
a tym samym uzasadnienia dla prawa publicznego — Léon Duguit rozpoczyna od
okreslenia znaczenia pojecia reguty prawnej (« la régle de droit »). Uwaza bowiem,
co podkresla w szczegdlnosci Olivier Jouanjan, Ze: ,.to wlasnie w koncepcji reguty
prawnej nalezy szuka¢ rozwiazania rzeczywistego problemu prawa w ogoéle, a prawa
publicznego w szczegdlnosei™.

Wedle J.E.S. Haywarda celem i spotecznym fundamentem prawa w koncepc;ji
Léona Duguit jest ,,solidarno$¢”. Francuski prawnik odrzucat pojgcie panstwa,
aby moc zrealizowa¢ wlasng wizj¢ prawa. Dlatego w miejsce absolutnego
1 wylacznego prawa wiadzy publicznej (rozumianego jako wola suwerena) do
decydowania, a takze z rownie absolutnego i wylacznego prawa jednostki do
korzystania i naduzywania wedtug wtasnej woli ze swej prywatnej wlasnosci
znanej prawu rzymskiemu, na ktorym wzorowat si¢ Kodeks Napoleona, odpo-
wiednio jako ,,imperium” i ,,dominacja”, wprowadzit pojecie prawa spotecznego
(« droit social »), ktore redukowato zarowno wladze¢ panstwows, jak i wlasnosé¢
prywatna do skromnych rozmiaréw oraz pojecie ,,funkcji spotecznej” kluczowe
dla spontanicznego porzadku spotecznego®.

Zasadniczym celem Léona Duguit jest ujawnienie relacji migdzy prawem
a panstwem bez uciekania si¢ do jakiegokolwiek metafizycznego pojecia i bez
zaktadania hipotezy, ze istnieje pierwszenstwo panstwa przed prawem. W celu
opisania tych relacji migdzy prawem a panstwem dziekan z Bordeaux stopniowo
budowat swoja doktryne. W latach 1901-1928, poczawszy od pracy « L'Etat, le
droit objective et la loi positive » az do trzeciego wydania « Traité de droit consti-
tutionnel », francuski prawnik konsekwentnie stosowal swoja metodg, pragnac
przedstawi¢ nowg teori¢ prawa i panstwa. Swoja krucjate rozpoczat od zakwe-
stionowania charakteru reguty prawnej, jej podstawy, tresci oraz celow, zanim
okreslil, czym jest panstwo i jak ono funkcjonuje.

W celu zrozumienia pojecia panstwa i ustalenia, czym powinno ono by¢,
Léon Duguit zaczyna od pojgcia reguty postepowania (reguly spotecznej/normy
spotecznej — przyp. MS), aby nastepnie przej$¢ od niej do pojecia od reguly
prawnej, do opisu jej rozwoju, cech i celow. Czyniac to, buduje nowa wizje

3 Tlumaczenie wiasne: (« c’est dans la doctrine de la régle de droit qu’il faut chercher la

solution au vrai probléme du droit en général et du droit public en particulier ») O. Jouanjan,
Duguit et les Allemands, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémoratif du 150e anni-
versaire de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 198.

4 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 512.
Zob. L. Duguit, Le droit social, le droit individuel et les transformations de I’ Etat, Paris
1908, s. 4-5 1 14-22.
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panstwa, polegajaca na tym, ze: ,,panstwo dla nas jest cztowiekiem, grupa ludzi,
ktorzy w rzeczywisto$ci, w spoteczenstwie, sag materialnie silniejsi niz inni’™.

To wlasnie poprzez konsekwentne stosowanie metody socjologicznej fran-
cuski prawnik opisze w swoich najwazniejszych dzietach, powstajacych od
1901 roku do 1928 roku, co jest podstawa reguty prawnej, a zatem co legitymi-
zuje istnienie panstwa. Wytrwale wigc, w czym jego przeciwnicy widzg pewna
forme uporu, zbudowat bardzo osobista teori¢ prawa i panstwa, ktéremu poswie-
cit cala swoja kariere akademicka. Stosujac socjologiczny pozytywizm, zasady
metody socjologicznej, budowat kamien po kamieniu, przez lata, swoja wizje
prawa i panstwa. Wychodzac od solidarnosci spolecznej zmierza do realistycz-
nej wizji panstwa, przechodzac przez obiektywna wtadzg prawng, obiektywnag
sytuacj¢ prawng dziekan z Bordeaux zdecydowanie odrzuca wigkszo$¢ z istnie-
jacych wowcezas doktryn. To wlasnie w tym naukowym ujeciu okresla on swoja
koncepcj¢ reguty prawne;.

Rola reguty spotecznej w koncepcji Léona Duguit

Pojecie reguty spotecznej i podstawa jej obowigzywania (moc wigzaca)

Rozwazania na temat roli reguly spotecznej w koncepcji Léona Duguit nalezy
rozpocza¢ od uwagi stricte jgzykowej. Mianowicie, dziekan z Bordeaux w swoich
pracach postuguje si¢ pojeciem reguly i normy niejako zamiennie, co sprawia, ze
pojecia takie jak: ,,reguta postepowania” (« la régle de conduite ») oraz ,,norma
spoteczna” (« norme sociale ») sg swoimi funkcjonalnymi odpowiednikami
i de facto synonimami, gdyz posiadaja taki sam zakres semantyczny®. Oczywi-
Scie, u wspotczesnego czytelnika to, ze w pracach Léona Duguit pojecie reguty
prawnej oraz normy prawnej pojawia si¢ niejako synonimicznie, moze wywo-
fa¢ pewne zdziwienie. Zdziwienie to jest poktosiem dziedzictwa pozytywizmu
oraz wspotczesnej jurysprudencji analitycznej, ktore odcisngty swoje pigtno na
teorii i filozofii prawa — jednoznacznie uznajac norme¢ prawna za specyficzny
konstrukt jezykowy wyrazajacy powinnos¢. Wspotczesny jezyk teorii i filozofii
prawa operuje wiec normatywna koncepcja zrodet prawa (reguty walidacyjne

5 Ttumaczenie whasne (« I’Etat pour nous, ¢’est ’lhomme, le groupe d’hommes, qui en fait,
dans une société, sont matériellement plus forts que les autres ») L. Duguit, L'Etat, le droit
objectif, la loi positive, Paris 1901, s. 19.

¢ Léon Duguit definiuje norm¢ spoteczng w nastgpujacy sposob: ,,Ale kiedy mowig
o normie narzuconej ludziom i opartej na fakcie spotecznym, mam na mysli regute, ktora jest
im rzeczywiscie narzucona, ktéra w zaden sposob nie zmienia charakteru ich bytu, istoty
ich woli, ktdra nie ustanawia hierarchii woli, ktora nie czyni woli podporzadkowang innej
ani woli wyzszej od niektérych innych”. Thumaczenie wilasne: (« Mais quand je parle d’une
norme s’imposant aux hommes et fondée sur le fait social, j’ai en vue une régle qui s’impose
a eux en fait, qui ne modifie d’aucune fagon le caractére de leur étre, la substance de leur
volonté, qui n ’établit point une hiérarchie des volontés, qui ne fait pas une volonté subor-
donnée a une autre, pas plus qu'une volonté supérieure a certaines autres »). Zob. L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 78.
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i reguty egzegezy) i takimi pojeciami jak np.: reguty pierwotne i reguty wtorne
(typologia Herberta Harta) czy tez normy-reguty i normy-zasady (rozréznienie
Ronalda Dworkina), ktore traca racje bytu w przypadku socjologicznej teorii
prawa, ktora jest koncepcja Léona Duguit, gdyz nie opiera si¢ ona na powinno-
$ciach, lecz na faktach spotecznych.

W przypadku prac dziekana z Bordeaux, niezaleznie od tego, czy méwi si¢
o regule postgpowania, czy o normie spotecznej, cechy tego terminu sg Scisle
zwigzane z cechami solidarnos$ci spotecznej, gdyz wedle Léona Duguit: ,,Spote-
czenstwo i norma spoleczna sg dwoma nierozdzielnymi faktami™’. Ponadto,
zdaniem dziekana z Bordeaux ,,Norma spoteczna istnieje juz przez to samo, ze
istniejg zbiorowosci ludzkie ztozone ze §wiadomych istot. Czlowiek zyje i moze
zy¢ tylko w spoleczenstwie. Spoleczenstwo tylko wtedy moze istnie¢, jezeli
wchodzgce w jego sktad jednostki podlegajg prawu bytu spotecznego™.

Warto podkresli¢, ze reguta postgpowania dla Léona Duguit podobnie jak
norma spoteczna dla Emile’a Durkheima stanowi zasadnicza podstawe prawa’.
Jesli chodzi o wizje Léona Duguit, to kluczowe jest jednak okreslenie tego,
w jaki sposob realizuje si¢ przejscie od normy spolecznej lub reguty postepo-
wania do normy prawnej. Koncepcja Léona Duguit — w odniesieniu do wizji
Durkheima — rézni si¢ nieco tym, ze socjolog kieruje si¢ odwrotng linig rozu-
mowania: ,,zewnetrznym faktem” (« fait extérieur ») solidarno$ci spoteczne;j
jest dla niego prawo, natomiast dla prawnika ,,zewnetrznym faktem” (« fait
extérieur ») prawa jest solidarno$¢ spoteczna. W obu perspektywach solidar-
no$¢ spoteczna jest wigc albo podstawa prawa lub jego przejawem. Jak zauwaza
Wiktor Bakalik: ,,Podstawa obowigzywania reguty spolecznej tkwi nie w jedno-
stce, ale w spoleczenstwie, nie opiera si¢ na zadnej wyzszej zasadzie, idei czy
imperatywie, istnieje na mocy obiektywnie sprawdzalnych faktow”'°.

Przedstawiajac pojecie normy spotecznej, Léon Duguit buduje tez pewna
analogi¢ do sformutowanej przez Hansa Kelsena hipotetycznej normy podstawo-
wej: ,,Stwierdzenie normy spolecznej to nie formutowanie nakazu, imperatywu,

7 Thlumaczenie whasne: (« Société et norme sociale sont deux faits inséparables ») L. Duguit,

Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 70.

8 L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 50 [cytat za ;] J. Kali-
nowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 82.

° Precyzujac przedmiot swoich analiz, dziekan z Bordeaux pisal w « Traité de droit
constitutionnel », Ze: ,,jedyng i niepodwazalng kwestig jest istnienie reguty, ktéra ma swoje
podstawy w samym spoteczenstwie i naktada na ludzi z tej samej grupy pewne pozytywne
i negatywne zobowigzania, zobowigzania, ktére — nie dotykajac samej istoty ludzkiej
woli — maja w przypadku naruszenia reakcje, ktora nastgpuje w grupie, jako jedyna sank-
cj¢”. Thumaczenie wlasne: (« seule et reste indiscutable I’existence d’une régle ayant son
fondement dans la société elle-méme et imposant aux hommes d’un méme groupe certaines
obligations positives et négatives, obligations qui ne touchent pas a I’essence méme des volon-
tés humaines et ont seulement pour sanction la réaction qui se produit dans le groupe quand
elles sont violées ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. VIII-IX.

10 W. Bakalik, Swiadomo$¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”, nr 34(1)/1987, s. 2.
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to uzywanie czgsto uzywanej terminologii, ktorg tak jak Kelsen stosuje do normy
prawnej, to formutowanie hipotetycznego osadu; to znaczy: jesli,,A” zrobi to lub
nie zrobi tego, ,,n”” wystapi; i nie jest to nietad spoleczny, ktory naturalnie wywo-
huje reakcje. Dlatego A musi zrobi¢ pewng rzecz lub powstrzymac si¢ od zrobie-
nia pewnej rzeczy; w przeciwnym razie wystapia zaburzenia spoleczne, a tym
samym zycie indywidualne i spoteczne bedzie zagrozone™!!. O zwigzkach pomie-
dzy koncepcja dziekana z Bordeaux a czystg teorig prawa Hansa Kelsena pisali
takze w polskiej literaturze przedmiotu polscy filozofowie prawa, w szczego6lno-
$ci Antoni Peretiatkowicz, Czestaw Martyniak, Antoni Szymanski oraz Henryk
Dembinski?. W polskiej literaturze przedmiotu zauwaza si¢ bowiem pewne
funkcjonalne podobienstwo koncepcji Hansa Kelsena i dziekana z Bordeaux,
gdyz obie teorie zakladaja istnienie pewnej reguly (normy), ktéra stanowi
zrodlo obowigzywania wszystkich pozostatych norm, stanowigc podstawe
calego systemu'>. Obu autorow laczy takze niech¢¢ do metafizyki*. Szczego-
lowa analiza relacji pomiedzy normatywizmem Hansa Kelsena oraz solidary-
zmem Léona Duguit, pomimo tego ze z cata pewnoscia zastuguje na opisanie
w polskiej literaturze przedmiotu, a wlasciwie przypomnienie juz poczynionych
ustalen, to jednocze$nie wykracza ona swoja objetoscia poza ramy niniejszej
ksigzki'. Niemniej na potrzeby niniejszej ksigzki nalezy wskazaé tylko, ze obie

' Ttumaczenie wlasne: ( « Enoncer une norme sociale, ce n’est point formuler un comman-

dement, un impératif, c’est suivant une terminologie souvent employée et que comme Kelsen
japplique a la norme juridique, formuler un jugement hypothétique ; c’est dire : Si A fait
telle chose ou ne fait pas telle chose, ne se produira ; et n’est un désordre social provoquant
naturellement une réaction. Il faut donc que A fasse une certaine chose ou s’abstienne d’une
certaine chose ; autrement le désordre social se produit et par 1a méme la vie individuelle
et la vie sociale seront compromises ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 82.

12 Zob. A. Peretiatkowicz, Teoria panstwa i prawa H. Kelsena, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Spoleczny”, nr 17(4)/1937 ; Cz. Martyniak, Moc obowiqzujgca prawa a teoria
Kelsena, Lublin 1938 ; A. Szymanski, Zakon przyrodzony, w: Ksiega pamigtkowa ku czci
Wtadystawa Abrahama, t. 2, Lwow 1931; H. Dembinski, Teorie Duguita i Kelsena, Wilno
1931.

3 Jak zauwaza Jacek Srokosz: ,W solidarystycznej konstrukcji normy podstawowej
stanowigcej zrodto obowigzywania wszystkich innych norm prawnych z tatwoscig mozna
dostrzec analogi¢ z koncepcja Grundnorm Hansa Kelsena. Podobnie jak w teorii wieden-
skiego normatywisty Duguitowska ,,norma podstawowa” miata charakter abstrakcyjny
i bardzo ogélny, stanowigc niejako podstawe dla stworzenia oraz obowigzywania catego
porzadku prawnego”. J. Srokosz, Rzqdy prawa jako efekt obiektywnego postepu spotecz-
nego — o solidarystycznej wizji genezy praworzqdnosci i ochrony praw jednostki, w: Rzqdy
prawa i europejska kultura prawna, red. A. Bator, Wroctaw 2014, s. 17. Zob. H. Kelsen,
Czysta teoria prawa, thum. R. Szubert, Warszawa 2014.

4 Zob. A. Peretiatkowicz, Teoria panistwa i prawa H. Kelsena, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Spoteczny”, nr 17(4)/1937, s. 454.

5 Do$¢ zwiezle krytyke Léona Duguit wzgledem Hansa Kelsena i jego koncepcji rozdziatu
bytu i powinno$ci przedstawia Czestaw Martyniak: ,,Duguit, ktory nazywa doktryne
Kelsena une construction de pure logique formelle, powiada, ze rozdziat Sein i Sollen jest
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tekoncepcje zupelnie dzieli wtasciwie wszystko. Podczas gdy dziekanaz Bordeaux
interesujg fakty spoteczne, tak Hans Kelsen odcina si¢ od nich, poruszajac si¢
wylacznie w $wiecie norm; w momencie gdy Léon Duguit oddziela prawo od
panstwa, stwierdzajac ze panstwo nie jest jego tworcg, tworca normatywizmu
zaktada ,,identyfikacj¢ prawa z panstwem i przekonanie, ze panstwo jest catosciag
prawa'®. Dla francuskiego prawnika sg to wigc zatozenia nie do przyjecia’’.

W « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit pisze bowiem, ze ,,norma
spoleczna istnieje juz przez to samo, ze istnieja zbiorowosci ludzkie ztozone
ze $wiadomych istot. Czlowiek zyje i moze zy¢ tylko w spoteczenstwie. Spote-
czenstwo za§ moze istnie¢ wtedy tylko, gdy jednostki w jego sktad wchodzace
podporzadkowuja si¢ prawu spolecznego bytu. Swiadomo$é, jaka jednostki te
sa obdarzone, oraz ich dazenie do okreslonego celu sprawiaja, ze regulatyw
spoteczny okresla z koniecznosci i jedynie przedmiot woli jednostek i przy-
$wiecajacy im cel”'®. Na pytanie, czy taka norma mogtaby istnie¢, Léon Duguit
odpowiada w dziele « Le droit social, le droit individuel et les transformations
de I’Etat », ktorego fragment podaje w ttumaczeniu ksiedza Antoniego Szyman-
skiego: ,,Jestkonieczne, aby normaistniata. Jesliby kto kwestionowat jej podstawe,
nie zawaham si¢ postulowac jej, jak mowig filozofowie. Jak Euklides opart swoj
system geometryczny na postulacie paraboli, tak samo cztowiek wspoétczesny
moze oprze¢ caly system polityczny i spoteczny na postulacie normy postepo-
wania, narzucajgcej si¢ wszystkim”". Spoleczenstwo i norma spoteczna — sg
to zatem dwa nierozdzielne fakty. ,,Norma spoteczna jest regulatywem przed-
miotu i celu dziatan jednostki, a nie prawem przyczynowosci: zabrania dziatan

wprawdzie logicznie $cisty, jednak nie mozna twierdzi¢, ze prawo nalezy wylgcznie do
dziedziny powinnosci, a to dlatego, ze aczkolwiek prawo jest systemem regut, to jednak
reguty powstaja pod wptywem praktycznych potrzeb. Te za$ sg faktami z dziedziny rzeczy-
wisto$ci: Reguly te poza tym stosuje si¢ do czynno$ci indywidualnych, ktore sg rowniez
faktami z dziedziny rzeczywistosci, co zreszta uznaje nawet Kelsen. Z drugiej strony zdanie
prawne jest wyplywem dziatalnosci ludzkiej, jest objawem woli, a wigc faktem z dziedziny
rzeczywistosci. O ile wigc mozna przeciwstawiaé pojecia bytu i powinnosci, to jednak nie
mozna umieszcza¢ porzadku prawnego poza zyciem rzeczywistym, poza dziedzing bytu”.
Cz. Martyniak, Moc obowigzujgca prawa a teoria Kelsena, Lublin 1938, s. 122.

16 Zob. A. Bosiacki, Wstep, w: H. Kelsen, Czysta teoria prawa, thum. R. Szubert, Warszawa
2014, s. 8.

7" Thumaczenie wlasne: ,,Na koniec musz¢ dodaé, ze jesli utozsamia sie¢ panstwo i prawo,
jak czyni to Kelsen, to wydaje si¢ bardzo trudne ograniczenie panstwa przez prawo, i rzeczy-
wiScie nie znalaztem zadnego $ladu tego w pokaznym dorobku Kelsena. (« Enfin je dois
ajouter que si I’on identifie I’Etat et le droit, comme le fait Kelsen, il parait bien difficile d’éta-
blir une limitation de I’Etat par le droit et en effet je n’en ai pas trouvé de trace dans 'oeuvre
considérablede Kelsen »). L. Duguit, Les doctrines juridiques objectivistes, Paris 1927, s. 41.
18 Zob. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. I, Paris 1921, s. 16. Fragment 6w podaje
w tlumaczeniu Artura Millera na jezyk polski. Zob. A. Miller, Léon Duguit (1859—1928)
w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, ttum. S. Siecz-
kowski, Warszawa—Krakow 1938, s. IX.

Y A. Szymanski, Zakon przyrodzony, w: Ksigga pamigtkowa ku czci Wiadystawa Abra-
hama, t. 2, Lwow 1931, s. 371.



74 Solidarystyczna wizja prawa i panstwa w mysli Léona Duguit

$wiadomych lub je nakazuje”?’. Mozna wigc powiedzie¢, iz norma spoteczna jest
swoistym regulatorem celowosciowym w przeciwienstwie do prawa przyczyno-
wosci panujgcego w naturze.

Podsumowujac, wedle Léona Duguit ,,Norma spoteczna nie jest niczym
innym jak prawem wilasciwym dla faktu spotecznego, ktory okresla postawe
czynng lub bierna, jaka wszyscy cztonkowie grupy musza przyjaé, aby grupa
i jednostki jg tworzace zyly i rozwijaty si¢, prawem, ktérego naruszenie musi
prowadzi¢ do reakcji, faktem, ze grupa zwiazuje si¢ naturalnie prawem, ktore
reguluje jej zycie?!. Podczas gdy w ujeciu pozytywistycznym oraz prawnonatu-
ralnym prawo pojmowane jest jako zespdt norm postgpowania, solidarystyczna
wizja prawa Léona Duguit dzigki swojemu oparciu na podstawach socjologii
wykazuje strukturalne podobiefistwo z nurtem zwanym poézniej realizmem
prawniczym i jego pochodnymi, albowiem pojecia prawa nie odnosi do zespotu
norm postgpowania, lecz zespotu faktow spotecznych, jak moralnos¢, religia czy
obyczaje, ktdre sg powigzane z normami prawnymi, gdyz ksztattujg ich brzmie-
nie. W tym ujeciu to nie formalnie ustanowione przez suwerena reguty w formie
norm prawnych, lecz tworzace si¢ i istniejace w spoteczenstwie reguty stanowia
prawdziwe zywe prawo, ktore nastepnie jest konstatowane przez ustawodawce
w formie prawa pozytywnego.

Dlatego tez mozna powiedzie¢, ze wizja dziekana z Bordeaux — toutes
proportions gardée 1 wraz z powstala w podobnym czasie ,,szkota wolnego
prawa” w wersji Francois Gény i Hermana Kantorowicza oraz realistyczng
koncepcja Leona Petrazyckiego — zwiastuje kryzys pozytywizmu prawni-
czego, antycypujac niejako pojawienie si¢ socjologicznej jurysprudencji Nathana
Roscoe Pounda powstatej na kanwie amerykanskiego realizmu prawniczego
rozwijanego przez Olivera Wendella Holmesa, Jerome’a Franka oraz Karla
Llewellyna, a takze rozwoju pdzniejszego realizmu skandynawskiego. Podczas
gdy solidarystyczna koncepcja Léona Duguit odwotuje si¢ do konceptu ustugi
publicznej, tak socjologiczna jurysprudencja Nathana Roscoe Pounda bywa
nazywana teorig interesu spotecznego, co stanowi przestanke do poréwnania
obu stanowisk. Przede wszystkim laczyta ich jednak krytyka indywidualistycz-
nego nacechowania systemu prawnego nastawionego na realizacj¢ interesow
poszczegdlnych jednostek bez ogladania si¢ na interes calej zbiorowosci. Wedle
Nathana Roscoe Pounda postep spoteczny realizowany jest poprzez prawo, ktore
stanowi konieczny instrument rozwoju oraz oddziatywania spotecznego, a wigc
musi ono by¢ w stanie dostosowac si¢ do szybko zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
spotecznej. W Swietle tej koncepcji prawo spetnia swoja rolg dlatego, ze jest ono
neutralne wobec konfliktow istniejacych w spoteczenstwie, godzac sprzeczne

20 Zob. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, s. 16. Fragment 6w podaje w ttuma-
czeniu Artura Millera na jezyk polski. Podaj¢ za: A. Miller, Léon Duguit (1859—-1928)
w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, Warszawa—
Krakow 1938, s. IX.

2L L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. I, Paris 1928, s. 81-82.
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niekiedy interesy grup i jednostek, oraz chroniac i wspierajac wazne interesy
spoteczne jak chociazby: powszechne bezpieczenstwo, podstawowe instytucje
spoteczne, spoleczne poczucie moralnosci, podstawowe dobra spoteczne, postep
spoteczny®. Pewne zblizenie w zakresie myslenia o obowigzywaniu prawa
mozna tez dostrzec pomigdzy myslg Léona Duguit a realizmem skandynawskim,
dla ktorego przedstawicieli, takich jak m.in. Axel Hagerstrom, Anders Lundstedt
czy Karl Olivecrona ,,$wiat norm i regut, o jakim mowig zar6wno zwolennicy
prawa natury, jak i pozytywizmu prawniczego, zaktadajacy istnienie jakiegos
ponadrealnego $wiata, jest nie do przyjecia”®.

Charakterystyka (cechy) reguty spoteczne;

W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit dokonuje
scharakteryzowania reguty postepowania (« la régle de conduite »), stwierdzajac,
ze jest ona spoteczna, indywidualna, zréznicowana, ogolna, trwata i zmienna
(« sociale, individuelle, diverse, générale, permanente et changeante »)*.

Przede wszystkim dziekan z Bordeaux twierdzi, ze: ,,ta regula postgpowania,
zrodzona z solidarnosci spotecznej, jest w pewien sposdb wzorowana na tej soli-
darnosci: wydaje si¢ nam ona mie¢ te same cechy. Podobnie jak ona, obejmuje
ona catego cztowieka; podobnie jak ona, jest przede wszystkim indywidualna
i spoteczna”®. Tym samym Léon Duguit uwaza, ze solidarno$¢ spoteczna nadaje
regule postepowania wymiar spoteczny. Rownoczes$nie zdaniem francuskiego
prawnika reguta postepowania mimo tego, ze jest spoteczna, to nie jest przy tym
zbiorowa?®. Francuski prawnik uwaza bowiem, ze: ,,Pojecie solidarnosci zawiera
w sobie pojecie reguty postgpowania; te dwa pojecia sg jednoscia; dlatego tez
pojecie reguty postgpowania jest pojeciem wytacznie indywidualnym. [...] Reguta
postepowania jest rozwazana i pozadana przez jednostke i tylko przez nig sama.
[...] Reguta postepowania jest indywidualna, ponadto, poniewaz odnosi si¢ tylko

22 Por. J. Stelmach, B. Brozek, Metody prawnicze, Krakéw 2006, s. 18.

23 Por. ibidem, s. 19.

D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 53.

% Thumaczenie wlasne: (« Cette régle de conduite, née de la solidarité sociale, se modéle
en quelque sorte sur cette solidarité : elle nous apparait avec les mémes caractéres. Comme
elle, elle englobe I’homme tout entier ; comme elle, elle est d’abord a la fois individuelle et
sociale ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 91.

%6 Dziekan z Bordeaux twierdzi ze: ,,[...] jednoczesnie reguta postgpowania jest indywi-
dualna, przede wszystkim dlatego, ze jest i moze by¢ tylko konceptem indywidualnym.
Tutaj catkowicie oddzielamy si¢ od ogolnie przyjetych doktryn socjologicznych. Tak zwana
$wiadomos$¢ spoleczna wydaje nam si¢ czysta hipotezg”. Ttumaczenie wtasne: (« Mais en
méme temps la régle de conduite est individuelle, d’abord parce qu’elle est, ne peut étre qu
‘un concept individuel. Ici nous nous séparons complétement des doctrines sociologiques
généralement admises. La prétendue conscience sociale nous parait une hypothése pure »).
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 91.
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do jednostek™?’. Co wigcej, reguta postgpowania jest zroznicowana, poniewaz
,Jludzie sg rozni od siebie”?,

Do tych wcze$niej wymienionych cech reguty postgpowania Léon Duguit
dodaje mysl, ze ,,Jesli reguta postepowania jest indywidualna i zréznicowana, to
jednoczesnie jest ona ogdlna. Solidarno$¢ spoleczna obejmuje wszystkie jednostki
tej samej spotecznosci, bez wyjatku. Reguta postepowania narzuca si¢ zatem bez
wyjatku wszystkim jednostkom. Nie narzuca si¢ ona wspolnocie, bedacej fikcja, ale
wszystkim jednostkom potgczonym wigzig solidarnosci, bez zréznicowania, lecz
proporcjonalnie do ich zdolnosci do dziatania”?. Ostatnie charakterystyczne cechy
reguty postepowania to wedle dziekana z Bordeaux jej trwato$¢ i zmiennos¢™.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze cechy stwierdzone przez Léona Duguit
w odniesieniu do reguty postepowania, pojawiaja si¢, cho¢ inaczej sformutowane,
takze w sformutowanej przez niego koncepcji ustugi publicznej. W przypadku
teorii francuskiego prawnika zwigzek migdzy solidarnoscig spoteczng — a tym

¥ Thumaczenie wlasne: (« La notion de solidarité contient la notion de reégle de conduite
; les deux notions n ‘en font qu ‘une ; par conséquent la notion de régle de conduite est une
notion exclusivement individuelle. [...] La régle de conduite est pensée et voulue par I’indi-
vidu et seulement par I’individu. [...] La régle de conduite est individuelle, en second lieu,
parce qu’elle ne s’applique qu’a des individus ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi
positive, Paris 1901, s. 91.

2 Ttumaczenie wlasne: (« les hommes sont différents les uns des autres ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 91.

»  Tlumaczenie whasne: (« Si la régle de conduite est individuelle et diverse, elle est en
méme temps générale. La solidarité sociale englobe tous les individus d’'une méme collecti-
vité, sans exception. La régle de conduite s’impose par suite sans exception a tous les indivi-
dus. Elle ne s’impose pas a la collectivité, étre fictif, mais a tous les individus qu’unit le lien
de solidarité, sans distinction, mais proportionnellement a leur capacité d’agir ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 91.

3 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,[reguta — przyp. MS] jest trwata w swoim fundamen-
cie, ktorym jest samo spoleczenstwo; pozostaje identyczna w swojej ogolnej tresci. Kazde
spoteczenstwo jest solidarne; kazda reguta postepowania me¢zczyzn zyjacych w spoteczen-
stwie wymaga wspolpracy w tej solidarnosci; wszystkie stosunki spoteczne zawsze byty
i zawsze bedg relacjami o podobnym charakterze i podziale pracy, stad tez trwatos$¢ reguty
postgpowania i jej ogélna tres¢. Ale jednoczes$nie formy, jakie solidarnos¢ przez podobien-
stwa i solidarno$¢ przez podzial pracy, a w rzeczywistosci przyjeta, moga si¢ zmieniac
w nieskonczono$¢ i beda si¢ zmienia¢ w nieskonczono$é. [...] Tres¢ obiektywnej reguty jest
trescig faktu, zawsze bgdgcego w procesie zmiany, roznigcg si¢ w czasie i w przestrzeni”.
Ttumaczenie wlasne: (« elle est permanente dans son fondement, qui est la société méme ;
elle reste identique dans son contenu général. Toute société est une solidarité ; toute reégle de
conduite des hommes vivant en société commande de coopérer a cette solidarité ; tous les
rapports sociaux ont toujours été et seront toujours des rapports de similitudes et de division
du travail, d’ou la permanence de la régle de conduite et de son contenu général. Mais, en
méme temps, les formes que revétent et qu ’enfait ont revétu la solidarité par similitudes et la
solidarité par division du travail peuvent varier a 'infini, ont varié et varieront a I'infini. [...]
Le contenu de la régle objective est un contenu de fait, toujours en voie de transformation,
variant avec les temps et les pays ») L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive,
Paris 1901, s. 91.
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samym jej cechami — a dziatalnos$cig ustugowa panstwa zaktada, ze ta ostat-
nia podlega zasadzie réwnosSci i przystosowaniu, tak aby stuzy¢ solidarno$ci
spotecznej. Zasadniczym celem, do ktérego dazy Léon Duguit jest uzasadnienie
oraz legitymizacja istnienia prawa i nauk prawnych w celu wyjasnienia utrwale-
nia si¢ zgrupowania ludzkiego (« le groupement humain »).

Rodzaje reguty spotecznej w koncepcji Léona Duguit

Wedle koncepcji Léona Duguit reguta postegpowania, czyli w uzywanej przez
niego zamiennie terminologii norma spoteczna (« la norme sociale »), sktada
si¢ z trzech skladnikow (postaci) odpowiadajacych trzem stopniom w hierar-
chii wartosci (« ’échelle des valeurs »)*'. Obejmuje ona reguty (normy) ekono-
miczne, moralne i prawne (« les normes économiques, les normes morales et les
normes juridiques »)*2. Te ostatnie stanowig najwyzszg cz¢$¢ normy spolecznej.
Inny poglad ma na te kwesti¢ Jerzy Kalinowski, wedle ktorego poszczegdlne
reguty spoteczne nie sg stopniowalne w hierarchii wartosci: ,,L. Duguit uwaza,
[...] normy etyczne, ekonomiczne i prawne za trzy odmiany reguty spotecznej,
w istocie swej jednakowe”®. Rownoczesnie nalezy tez pamietaé, ze zrdznico-
wanie regul ma w koncepcji francuskiego prawnika charakter jedynie porzad-
kujacy, gdyz wedle stow dziekana z Bordeaux: ,,Zagadnienia ekonomiczne,
zagadnienia prawne — wszystko sprowadza si¢ do zagadnienia reguly poste-
powania, ktdra narzuca si¢ czlowickowi; wszystko to sg zagadnienia moralne,
jezeli przez moralnos¢ rozumiemy regule postgpowania naprawde ludzka, bez
szukania dla niej podstaw metafizycznych a priori”.

Reguta ekonomiczna

Pierwszym poziomem w hierarchii wartosci jest reguta (norma) ekonomiczna,
ktora ,,rzadzi wszystkimi zachowaniami czlowieka zwigzanymi z produkcja,
obrotem i konsumpcjg réznego rodzaju dobr’**. Dziataniu reguty ekonomicz-
nej odpowiada zarowno fakt ekonomiczny, jak i reakcja spoleczno-ekono-
miczna. Istnienie reguty ekonomicznej oznacza bowiem, ze efektem ludzkich

31 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 90. Przy czym, jak zauwaza
Jerzy Kalinowski ,,Prawu, ekonomii i etyce L. Duguit przyznaje charakter nauk normatyw-
nych, jakkolwiek uwaza je za podnauki socjologii”. J. Kalinowski, Teoria reguty spotecznej
i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949, s. 44.

32 Podkresla to m.in. W. Bakalik: ,,W koncepcji L. Duguita norma spoteczna obejmuje
reguty ekonomiczne, moralne i prawne”. W. Bakalik, Swiadomosé jako kryterium powstania
reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodow-
ska”, nr 34(1)/1987, s. 2.

3 J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 43.

3 Thumaczenie wlasne: (« régit tous les actes de I’homme touchant a la production, la circu-
lation et la consommation des richesses ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 90.
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zamierzonych, §wiadomych zachowan moga by¢ zaréwno zjawiska nadpro-
dukcji, jak tez braku okreslonych dobr, hossy lub bessy kryzysy ekonomiczne,
zmienno$¢ cen i kursow walut oraz zréznicowanie zarobkéw”. Przy czym norma
ekonomiczna opiera si¢ na solidarnosci ekonomicznej emanujacej z samego
spoteczenstwa. Léon Duguit zauwaza, ze ,,ten obowiazek istnieje 1 sankcja jest
ekonomiczng reakcjg na jego naruszenie”®. Norma ekonomiczna uczestniczy,
jako czes$¢ catej normy spotecznej, w tworzeniu reguty prawnej (« la régle de
droit »). Stanowi ona pierwsze ogniwo w tancuchu, ktérego zwienczeniem jest
norma prawna (« la norme juridique »). Dlatego, chociaz norma ekonomiczna
moze wydawaé si¢ malo istotna z punktu widzenia prawa, to nie mozna jej
odrzucac, gdyz zaburzyloby to integralno$¢ normy spoteczne;.

Reguta moralna

Kolejnym rodzajem regul spolecznych sa normy moralne. Regula moralna
stanowi przy tym drugi poziom hierarchii wartosci wedle dziekana z Bordeaux.
Rownoczesnie okreslenie normy moralnej stwarza wigksze trudnosci anizeli
opisanie normy ekonomicznej. Wedtug socjologii Emile’a Durkheima: ,,fakty
moralne s3 zjawiskiem jak kazde inne; sktadaja si¢ z zasad dziatania, ktoére sg
rozpoznawalne przez pewne charakterystyczne cechy; musi by¢ mozliwe ich
obserwowanie, opisywanie, klasyfikowanie i poszukiwanie praw, ktore je wyja-
$niajg™%. Léon Duguit mysli podobnie jak Durkheim, tyle ze przenosi ci¢zar
swoich rozwazan na problematyke prawa®’. Przedmiotem normy moralnej sg
relacje jednostek zyjacych w spoleczenstwie.

Wedle francuskiego prawnika moralnosci nie nalezy ujmowaé jako zbioru
regut méwigcych a priori, co nalezy robi¢, a czego robi¢ nie nalezy, lecz jako
pewne wskazania stanowigce konsekwencje faktéw spotecznych, czyli istnieja-
cych w danym spoteczenstwie relacji i stosunkéw pomiedzy ludzmi. Wskazania
moralne oddziatuja na jednostke z tego tytutu, ze jako czlowiek jest ona bytem
spotecznym i zyje w ramach okres§lonych wigzi spotecznych. Piszagc o normach
spotecznych lub regutach postepowania, Léon Duguit ma na uwadze relacje
miedzy jednostka a grupa spoteczng. Reguta spoleczna jest prawem celowoscio-
wym (« loi de but »), regulujacym spojno$¢ w ramach zbiorowosci ludzkiej, ogra-
niczajacym dziatanie kazdej osoby w tej zbiorowosci spotecznej, nakladajacym
na nig pewne dziatania bez zmiany jej woli, a tym samym jej istoty?®.

3 Tlumaczenie wlasne: (« cette obligation existe et sa sanction est la réaction économique

que produit sa violation ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 90.
3% Tlumaczenie wlasne: (« les faits moraux sont des phénoménes comme les autres ; ils
consistent en des reégles d’action qui se reconnaissent a certains caractéres distinctifs ; il
doit étre possible de les observer, de les décrire, de les classer et de chercher des lois qui les
expliquent ») E. Durkheim, De la division du travail social, Paris 1996, s. XXXVIIL.

37 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 93.

3 Dla Léona Duguit reguly moralne to ,,normy odnoszace si¢ do kazdego cztowieka
zyjacego w danym kraju i w danym czasie, ktore narzucaja mu pewng postawg w jego
zewnetrznych manifestacjach, czy to w ubiorze, w mieszkaniu, w relacjach doczesnych,



Solidarystyczna wizja prawa i panstwa w mysli Léona Duguit 79

Jak zauwaza bowiem Wiktor Bakalik: ,,Pozytywne ujecie moralnosci oznacza
presje faktow na jednostke. Nacisk konkretnych zdarzen spolecznych i stosun-
kow stanowi¢ ma pozytywne ujecie powinnosci”®. Chodzi wigc tu o praktyki
spoteczne zdeterminowane przez kontekst geograficzny, polityczny i gospodar-
czy w danym czasie. W swietle pogladow Léona Duguit moralno$¢ nie okresla
wiec idealnego wzoru postepowania cztowieka. Dotyczy raczej szeroko pojmo-
wanej sfery obyczajowej (« moeurs »), odnoszac si¢ do takich kwestii, jak sposob
ubierania si¢ czy zachowania si¢ w grupie®.

W spoteczenstwie reguta moralna jest imperatywna, poniewaz nieprzestrze-
ganie reguty moralnej nieuchronnie prowadzi do reakcji spotecznej. Normie
spotecznej odpowiada reakcja spoteczna: ,tylko przez to, poniewaz wywo-
dzi si¢ ona z solidarno$ci spotecznej, ma swoja wiasng sankcje spoteczng™!.
Dlatego jak zauwaza Wiktor Bakalik: ,,Formalnym kryterium normy moralne;j
jest spoleczna sankcja, spontaniczna i niezorganizowana. Nalezy podkresli¢, ze
nie tylko charakter sankcji kwalifikuje regute moralna, lecz przede wszystkim
istnienie $wiadomosci takiego charakteru u wigkszosci jednostek tworzacych
grupe spoteczng™?. Czlowiek podlega tej regule, poniewaz podlega spdjnosci
spotecznej jako istota spoteczna z natury. Norma moralna to wigc regula, ktora
laczy ze sobg ludzi.

Podobnie jak w kontekscie okreslania reguly ekonomicznej, nalezy rozumiec,
ze z punktu widzenia francuskiego prawnika to podstawa spoleczna czyni regute
moralng wigzgcg, a tym samym pozwala jej wkroczy¢ w zakres prawa. Impera-
tywnos$¢ normy moralnej nie jest kwestiag powigzania imperatywu normy moral-
nej z istnieniem ,,nadrzednej zasady” (« un principe supérieur ») czy ,,dogmatu
metafizycznego” (« un dogme métaphysique ») lub ,,nadprzyrodzonej istoty, ktora
ja stworzyla i narzucita cztowiekowi™. Wedle Léona Duguit to wlasnie poprzez

czy w praktykach religijnych”. Ttumaczenie wlasne: (« celles qui s’appliquent a tout homme
vivant dans un pays et a une époque données et qui lui imposent une certaine attitude dans
ses manifestations extérieures, aussi bien pour ses vétements, son habitation, ses relations
mondaines, que pour ses pratiques religieuses ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 90.

% W. Bakalik, Swiadomo$é jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 3.

40 Innymi stowy, zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,reguty moralne zobowiazujg kazdego
cztowieka do podporzadkowania si¢ w jego zyciu tym praktykom, ktore nazywane sg obycza-
jami spoteczenstwa”. Tlumaczenie wlasne: (« les régles morales [sont celles] qui obligent tout
homme a se conformer dans sa vie a cet ensemble de pratiques qu’on appelle les mceurs d’une
sociétéy») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 90.

4 Tlumaczenie wlasne: (« par cela seul qu ‘elle dérive de la solidarité sociale, elle a par
elle-méme une sanction sociale ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris
1901, s. 115.

“2 W. Bakalik, Swiadomo$¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 3.

# Thumaczenie wilasne: (« un étre surnaturel qui I’aurait créée et imposée a ’homme »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 92.
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dziatanie elementu spotecznego, ktory przejawia si¢ w przymusie spotecznym,
norma wykracza poza sfer¢ moralnosci, aby sta¢ si¢ norma prawng.

Reguta prawna

Ostatnim, a zarazem najwazniejszym rodzajem reguly spotecznej wyodrgb-
nionym przez francuskiego prawnika jest reguta prawna. To jej Léon Duguit
poswigca najwigcej uwagi 1 to ona stanowi o warto$ci i oryginalno$ci stworzo-
nej przez dziekana z Bordeaux solidarystycznej teorii prawa. Dlatego tez jej
szczegblowemu przedstawieniu i doglebnej analizie poswigcone zostang kolejne
fragmenty niniejszej pracy. Niemniej, najprosciej rzecz ujmujac, nalezy zasy-
gnalizowa¢ w tym miejscu, ze regula prawna to pewna szczegédlna i wewnetrz-
nie przetworzona forma normy ekonomicznej czy normy moralnej. Podstawe
wszystkich tych regul stanowia bowiem sprawdzalne doswiadczalnie faktyczne
stosunki miedzy ludzmi oparte na solidarnosci. Zdaniem Léona Duguit najwigk-
sza trudnos$¢ polega jednak na zidentyfikowaniu momentu, w ktoérym nastepuje
przejscie od normy moralnej do normy prawnej, poniewaz ,.kazda norma prawna
jest albo moralna, albo ekonomiczna, lecz nie kazda norma moralna czy ekono-
miczna jest koniecznie prawna’™.

O regule prawnej mozna bowiem mowi¢ dopiero wowczas, gdy wigkszos¢
jednostek sktadajacych si¢ na dang zbiorowo$¢ posiada jasng 1 petng Swiadomos$¢
koniecznosci zastosowania wymogow solidarnosci spotecznej wynikajacych
z reguly ekonomicznej oraz reguty moralnej w zyciu spotecznym. W $wietle
teorii Léona Duguit za kryterium formalne powstania reguty prawnej mozna
zatem przyjac¢ zbiorowo zorganizowang reakcje, podejmowang w wyniku jej
naruszenia. Jak jednak odrézni¢ regule spoteczng od reguly prawnej w stwo-
rzonej przez Léona Duguit koncepcji. Rozwigzanie podpowiada Wiktor Bakalik
w poswieconym Duguit artykule, wskazujac, ze: ,,Reguly te mozna rozréznié
w oparciu o formalne kryterium — wigkszy stopien uswiadomienia konieczno-
Sci spotecznej sankcji i zorganizowany charakter tej sankcji™.

Solidarystyczna wizja prawa w koncepcji Léona Duguit

Przeobrazenie reguty spotecznej w regute prawng (powstanie reguty prawnej)

W koncepcji Léona Duguit reguta prawna (« la régle de droit ») powstaje w wyniku
ztozonego procesu obejmujacego elementy socjologii i prawa. Uchwycenie przej-
$cia od regutly spotecznej do reguty prawnej stwarza przy tym trudnos$ci, zwlasz-
cza dla prawnika, ktorym jest Léon Duguit. Dla Emile’a Durkheima problem ten

4 Tlumaczenie wlasne: (« toute norme juridique est ou morale ou économique ; mais toute

norme morale ou économique n ‘est pas nécessairement juridique ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 92.

4 W. Bakalik, Swiadomo$¢ jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”, nr 34(1)/1987, s. 2-3.
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rozwiazuje pojecie swiadomosci zbiorowej (« la conscience collective »), lecz
wedle Léona Duguit to pojecie jest zbyt metafizyczne, dlatego operuje on poje-
ciem $wiadomosci indywidualnej (« la conscience individuelle »)*.

Istota reguty prawnej (« la régle de droit ») w poczatkowym brzmieniu
koncepcji Léona Duguit jest wynikiem szczegdlnego procesu polegajacego na
stopniowym przeksztatcaniu faktu spolecznego (« le fait social »). To specy-
ficzne tworzenie si¢ normy zachowania zaktada ewolucje faktu spotecznego
i przebiega na kilku etapach, polegajac na odnotowaniu najpierw faktu spotecz-
nego, nastepnie normy spotecznej, a w koncu na przeksztalceniu tej ostatniej
w norm¢ prawna pod wptywem zorganizowanej sankcji spotecznej. W trzecim
wydaniu swojego « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit — co stusz-
nie podkresla J.E.S Hayward — koryguje jednak wczeéniejszy radykalny scjen-
tyzm zwigzany z opieraniem reguly prawnej wylacznie na ,,obiektywnym fakcie
solidarnos$ci spolecznej”, poprzez dwojakie odwotywanie si¢ do subiektywnych
poczu¢ spotecznosci i sprawiedliwosci, ktore panujg w danej grupie?’.

Powstanie reguty prawnej jako wynik przeksztatcenia faktu spotecznego

Postugujac si¢ przejsciem od faktu spotecznego do reguty prawnej, Léon Duguit
tworzy pewien nowy model tworzenia si¢ norm zachowania. Odchodzac defi-
nitywnie od doktryn subiektywistycznych, w tym normatywizmu, i polegajac
wylacznie na obserwacji faktow spotecznych, L.éon Duguit realizuje wigc postu-
laty socjologicznego pozytywizmu na gruncie teorii prawa.

Wedle Léona Duguit: ,,Reguta ekonomiczna lub reguta moralna staje si¢
normg prawnag, kiedy przeniknelo do swiadomosci wigkszosci jednostek skta-
dajacych si¢ na grupe¢ spoteczna, pojgcie, ze sama grupa badz ci, ktorzy w niej
dysponuja najwigksza sila, moga interweniowac, aby ukara¢ pogwalcenie tej
reguty. Innymi slowy, regula staje si¢ prawna z chwilg, kiedy masa jednostek
tworzacych grupe rozumie i dopuszcza, ze reakcja przeciw gwalcicielom reguty
moze by¢ spotecznie zorganizowana. To zorganizowanie moze jeszcze nie

4 Jak zauwaza Wiktor Bakalik, pojecie $wiadomosci jednostkowej implikowato poglad

indywidualistyczny na psychike cztowieka: ,,Na kwesti¢ Swiadomos$ci miat L. Duguit poglad
zdecydowanie indywidualistyczny. Mozna to zauwazy¢ juz w roli, jakg jej przypisywat
w procesie transformacji reguty spotecznej w prawna, co wynika zresztg z podstawowych
zatozen lezacych u podstaw jego doktryny. Tylko w $wiadomosci indywidualnej istnieje
reguta prawna. Jest ona dla Duguita jedyna rzeczywistoscia. W psychice indywidualnej
dokonuje si¢ swoiste przeobrazenie faktu (solidarno$¢ spoteczna) na regute (postepuj tak,
by nie naruszy¢ solidarnosci spotecznej). Kryterium powstania reguly prawnej — w znacze-
niu normy-wzorca postgpowania dla innych cztonkéw spotecznosci — stanowi powstanie
u jednostek §wiadomosci stusznos$ci i niezbgdnos$ci zorganizowanej sankcji spotecznej prze-
ciw naruszeniu reguly”. Zob. W. Bakalik, Swiadomosé¢ jako kryterium powstania reguly
prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”,
nr 34(1)/1987, s. 3.

4 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 514.
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istnie¢: ono moze by¢ w stadium embrionalnym i sporadyczne — tj. nieistotne.
W chwili, kiedy wigkszo$¢ umystow to pojmuje i tego pragnie — pojawia si¢
regufa prawna*®”.

Przejécie od faktu do normy odbywa si¢ poprzez solidarno$¢ przez podziat
pracy spolecznej. Reguta prawna jest produktem solidarnosci spotecznej i to
wiasdnie to oponenci Léona Duguit zarzucajg konstrukcji jego teorii, uwazajac,
Ze nie jest ona wystarczajaco prawnicza. To przejscie nie dzieje si¢ spontanicznie
1 po prostu.

Na przyktadzie procesu powstawania reguly prawnej bardzo dobrze widaé
roznice migdzy Léonem Duguit a Emile’em Durkheimem. Jest tak, poniewaz
dziekan z Bordeaux, ktory odrzucit pojecie sSwiadomosci zbiorowej, moze oprzeé
reakcje spoteczna jedynie na ,,masie §wiadomosci indywidualnych” (« masse des
consciences individuelles »).

Problematyka sankcji jako czynnika przeksztatcajgcego requte spoteczng
w requfe prawng

Léon Duguit twierdzi, ze w zalezno$ci od stopnia rozwoju danej grupy spotecz-
nej mozliwe jest rozroznienie roznych kategorii regul. Po pierwsze, tych, ktorych
»~haruszenie wywotuje reakcje spoleczna, ktora zawsze pozostaje w stanie
nieorganicznym, niejako rozproszonym, i ktérych tendencja do organizowania
si¢ nie jest widoczna, ani nie ma w grupie poczucia, ze powinna by¢ zorganizo-
wana, regul, ktérych przestrzeganie nie jest mozliwe do wyobrazenia dla ludzi
poprzez zastosowanie materialnego przymusu’™.

Nastepnie Duguit wyroznia te reguty, ktore wydaja si¢: ,,tak wazne dla zycia
spotecznego, tak istotne dla realizacji podwojnego poczucia, ktore jest niere-
dukowalna i ogdlng podstawa gatunku ludzkiego, poczucia uspolecznienia,
poczucia solidarnosci i poczucia sprawiedliwosci, poczucia indywidualizmu, ze
interwencja zbiorowego przymusu w celu usankcjonowania ich wydaje si¢ by¢
naturalna i uprawniona®. Zanim mozna méwi¢ o regule prawnej (« la régle de

48 Zob. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 36. Fragment ten podaje
w ttumaczeniu W. Bakalika. Por. W. Bakalik, Swiadomosé jako kryterium powstania reguty
prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”,
nr 34(1)/1987, s. 4.

4 Tlumaczenie wlasne: (« la violation provoque une réaction sociale restant toujours a I’état
inorganique, a 1’état diffus si I'on peut dire et dont on n’apergoit pas la tendance a I’organisa-
tion et pas davantage dans le groupe le sentiment qu’elle doit étre organisée, des régles dont
la masse des esprits ne congoit pas la possibilité d’assurer I’observation par I’emploi de la
contrainte matérielle ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 93.

% Thumaczenie wiasne: (« comme tellement importantes pour la vie sociale, comme telle-
ment essentielles a la réalisation du double sentiment qui est le fond irréductible et général de
I’espéce humaine, le sentiment de socialité, sentiment solidariste, et le sentiment de justice,
sentiment individualiste, que I'intervention de la force collective pour les sanctionner appa-
rait a tous naturelle et 1égitime ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 93.
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droit »), w kazdym zgrupowaniu ludzkim istnieje sankcja, ktora jest reakcja na
naruszenie normy spotecznej, ktora tworzy spoteczny nietad®. Sankcja ta nie
jest jednak regutg prawng. Léon Duguit uwaza, ze jednostki reaguja, naktadajac
sankcje w celu przywrocenia spojnosci spotecznej. Gdy suma swiadomosci indy-
widualnych pragnie utrzymac sp6jnos¢ spoleczna, kiedy faktem spotecznym jest
dazenie do utrzymania lub przywrocenia porzadku spotecznego, w szczegolno-
$ci poprzez wprowadzenie sankcji materialnej, wowczas nastgpuje przejscie od
normy spotecznej do normy prawnej*.

W ramach przejécia od reguty spotecznej do reguty prawnej, istnieje bowiem
caty proces manifestowania woli jednostki w celu, ktory moze by¢ wspolnym
celem dla wielu woli indywidualnych, innymi stowy, dla zbiorowosci ludzkie;j.
Laczac zgrupowanie ludzkie i indywidualng wole, Duguit nie wykazuje indy-
widualizmu, gdyz: ,,wola pozostawalaby indywidualna, poniewaz jej elemen-
tem generujagcym jest mysl indywidualna, wylacznie indywidualna. Sa ludzie,
ktérzy mysla tak samo, chca tego samego, chca mniej cierpie¢ i zy¢ wigcej;
sa ludzie, ktorzy chcg zy¢ wspolnie w tym celu; ale to zawsze sa to jednostki,
ktore myslg i chcg”. Tym samym argumentacja Léona Duguit wydaje sie by¢
stosunkowo bliska mysli Tomasza Hobbesa, wedle ktorego Lewiatan opierat si¢
na woli kazdego z cztonkow nienarodzonego ciata politycznego. Roznica miedzy
kontraktualizmem Thomasa Hobbesa a koncepcja Léona Duguit polega na tym,
ze ta ostatnia odmawia odwotywania si¢ do fikcji prawnych w celu uchwycenia
zrodla prawa.

To element w postaci sankcji (reakcji) spotecznej pozwala dziekanowi
z Bordeaux stwierdzi¢, ze norma spoteczna staje si¢ normg prawng: ,,Powie-
dzialem ponadto, Ze to, co pozwala nam stwierdzi¢, ze w pewnym momencie

St L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 116.

52 Jak zauwaza bowiem Wiktor Bakalik: ,,W kazdej grupie spotecznej bez wzgledu na jej
liczebno$¢ 1 na kazdym etapie rozwoju takiej grupy, prymitywnym badz bardziej zrdzni-
cowanym strukturalnie czy funkcjonalnie, mozna — obserwujgc — dostrzec réznorodne
reguty. Sa wérdd nich takie, ktérych zlamanie powoduje sankcj¢ ptynna, rozsiana, tak ze
nie wystepuje nawet tendencja do zorganizowania sankcji. W grupie takiej nie ma poczucia
konieczno$ci uzycia przymusu. Takich regul nie mozna okresli¢ jako prawnych. Inne reguty
natomiast same, niejako poprzez swa oczywistos¢, wydaja si¢ tak pozadane i naturalne dla
prawidtowego funkcjonowania zycia spotecznego (solidarnosci), ze wigkszo$¢ umystow
uwaza za niezbgdne zapewnienie im interwencji sity w razie ich naruszenia. Ingerencja
przymusu w formie zorganizowanej sankcji takich regul, oczywiscie, nie budzi sprzeciwu
spotecznego i spotyka si¢ z powszechng aprobata”. W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryte-
rium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 3.

3 Thlumaczenie wlasne: (« la volonté resterait individuelle, parce qu’elle a pour élément
générateur une pensée individuelle, exclusivement individuelle. De volonté collective, nous
n’en voyons point ; il y a des hommes qui pensent la méme chose, qui veulent la méme chose,
qui veulent moins souffrir et plus vivre ; il y a des hommes qui veulent vivre en commun dans
ce but ; mais ce sont toujours les individus qui pensent et qui veulent ») L. Duguit, L'Etat, le
droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 37.
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norma spoteczna stala si¢ norma prawna, to fakt, ze masa indywidualnych swia-
domosci zrozumialta, ze materialna sankcja tej normy moze by¢ zorganizowana
spotecznie™ .

Przy czym, zdaniem Léona Duguit to $wiadomo$¢ indywidualna (« la
conscience individuelle »), a nie zbiorowa (collective), wyraza potrzebe sankcji
spolecznej: ,,Swiadomosé wérdéd ogotu jednostek danej grupy, ze dana regula
moralna lub ekonomiczna jest niezbedna dla zachowania solidarnosci spotecz-
nej, $wiadomos¢, ze shuszne jest jej usankcjonowanie, to dwa istotne elementy
w ksztaltowaniu i przeksztatcaniu reguty prawnej”.

Powstanie reguty prawnej jako efekt poczucia spoteczno$ci i sprawiedliwosci

Skorygowaniem pierwotnej koncepcji Léona Duguit — wyrazonym przede
wszystkim w trzecim wydaniu jego « Traité de droit constitutionnel » — jest
stwierdzenie, ze to wlasnie poczucie sprawiedliwos$ci i spotecznosci sprawia, ze
przeksztalcenie reguty spotecznej w regule prawna jest mozliwe. Wptyw socjo-
logii prowadzi Léona Duguit do przeniesienia tych socjologicznych pojg¢ do
dziedziny prawa.

W ramach koncepcji Léona Duguit kluczowymi elementami, tak tworzenia,
jak i p6zniejszego przeksztalcania reguty prawnej jest pojawienie si¢ Swiado-
mosci u wigkszosci jednostek danej zbiorowosci, ze dana reguta spoteczna jest
istotna dla utrzymania solidarnosci spotecznej oraz istnienie §wiadomosci, ze
reguta ta jest stusznie sankcjonowana™.

Tym, co zdaniem dziekana z Bordeaux stanowi pierwszy element w proce-
sie tworzenia si¢ w umystach jednostek §wiadomosci, ze dana reguta spoteczna
stanowi takze regule prawng, jest istniejagce w danym momencie poczucie
spotecznosci i sprawiedliwosci, ze w przypadku braku sankcji prawnych dla
okreslonych regut spotecznych istnialoby zagrozenie dla istnienia solidarno$ci
w ramach danej zbiorowosci spotecznej’’. Wedle Léona Duguit reguty spoteczne

3% Thumaczenie wlasne: (« j’ai dit en outre que ce que nous permet d’affirmer qu’a un certain

moment une norme sociale est devenue norme juridique, c’est que la masse des consciences
individuelles est arrivée a comprendre que la sanction matérielle de cette norme peut étre
socialement organisée ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 81.

3% Thumaczenie wlasne: (« La conscience chez la masse des individus d’un groupe donné
que telle régle morale ou économique est essentielle pour le maintien de la solidarité sociale,
la conscience qu’il est juste de la sanctionner, voila les deux éléments essentiels de la forma-
tion et de la transformation de la régle de droit ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 125.

3¢ Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 53 i nast.

Jak zauwaza W. Bakalik: ,,Uwzgledniajac wnioski ptynace z rozwazan dotyczacych
»poczucia spoteczno$ci i sprawiedliwo$ci”, konkretyzuje Duguit warunki niezb¢dne do
powstania reguty prawnej. Dla przeobrazenia reguty spotecznej w regute prawna niezbgdny
staje si¢ wymog, by sankcja reguty poprzez skorzystanie z sity zbiorowosci byta zgodna
z istniejagcym w danym momencie poczuciem sprawiedliwosci ,,rozdzielczej” i sprawiedli-
wosci ,,zamiennej”, za$ brak sankcji bedzie sprzeczny z tym podwdjnym poczuciem. Bowiem
akt naruszajgcy wspomniang regute gwalci co najmniej jedng z dwdch form sprawiedliwosci”.

57
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staja si¢ regutami prawnymi wowczas, gdy owo poczucie pojawi si¢ jednomysl-
nie w $wiadomosciach jednostkowych cztonkow danej zbiorowosci. Dlatego tez
przejsécie od reguty spotecznej do reguty prawnej moze nastapi¢ wedle Duguit
jedynie poprzez zamanifestowanie si¢ wszystkich swiadomosci indywidualnych.
Oznacza to, ze reguly te mogg by¢ zmienne, a ich tres¢ moze zaleze¢ zarowno
od czynnikdéw geograficznych, jak tez kulturowych i czasowych, bo samo kryte-
rium ich powstawania jest zmienne i nie zawsze uchwytne.

Z jednej strony Léon Duguit przyznaje pewna stuszno$¢ zarzutowi, ze sfor-
mulowana przez niego podstawa prawa w postaci relatywnej opinii masy jedno-
stek to podstawa catkiem krucha i zmienna, gdyz wiekszo$¢ jednostek w istocie
nie ma jednoznacznej opinii o tym, co tworzy solidarno$¢ spoteczng. Z drugiej
strony broni si¢ jednak stwierdzeniem, ze caty ten zarzut jest chybiony, ponie-
waz zawiera czysto metafizyczny punkt widzenia, gdyz implicite zaktada on, ze
nalezy okresli¢ pierwsza regule prawa, pewien ideat, do ktorego zbiorowos¢ musi
dazy¢, a w koncu osiagnaé go. Jak juz zostato wczesniej podkreslone, zatozenia
Léona Duguit polegaja na odrzuceniu metafizyki i abstrakcji prawnej. Dziekan
z Bordeaux nie zajmuje si¢ bowiem poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie, czym
jest idealna reguta, lecz usituje jedynie okresli¢ moment, w ktérym dana reguta
spoteczna, ktorej istnienia masa jednostek w zbiorowosci spotecznej ma swiado-
mos¢, staje sie reguta prawng. Dlatego tez na zarzut, ze w zbiorowosci spoteczne;j
zawsze s3 jednostki, ktore nie posiadajg sprecyzowanego przekonania na temat
tego, co stanowi solidarnos$¢ spoteczna, Léon Duguit odpowiada: ,,Wigkszo§¢
jednostek w istocie nie ma czystej opinii o tym, co tworzy solidarno$¢ spoteczna,
jest jednak poczucie niejasne, by¢ moze, ale glgbokie i rzeczywiste solidarno$ci
spotecznej, zdolne do dania podstawy pozytywnej regule prawa”®.

W skorygowanej w trzecim wydaniu Traité de droit constitutionnel pierwot-
nej koncepcji dziekana z Bordeaux ,,przymus zbiorowy” (« la force collective »)
moze by¢ dopuszczony do interwencji jedynie przy poszanowaniu niereduko-
walnych poczué ludzkich: sprawiedliwosci, uspotecznienia, solidarnosci, indy-
widualizmu. Léon Duguit twierdzi bowiem, ze: ,,przymus nie tworzy tych regut;
przymus nigdy nie tworzy prawa. Ale ludzie sa §wiadomi, ze aby zagwaranto-
waé poszanowanie pewnych norm spotecznych, przymus jest uzasadniony”.

W tej perspektywie sankcja prawa spolecznego, ktdrej wymaga poczucie
spotecznosci, musi by¢ zgodna z poczuciem sprawiedliwosci®. Dlatego tez

W. Bakalik, Swiadomosé Jjako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 8.

8 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 55.

% Tlumaczenie wlasne: (« la force ne créé pas ces régles; la force ne crée jamais le droit.
Mais les hommes ont conscience que, pour garantir le respect de certaines normes sociales,
la force est 1égitime ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 93.

€0 Jak twierdzi francuski prawnik: ,,Powiedziatem: reguta moralna lub ekonomiczna staje
si¢ regulg prawng wtedy, gdy jednostki tworzace dang grupe spoteczng maja jednomys$ine
lub prawie jednomys$lne poczucie, ze solidarno$¢ spoleczna zostalaby powaznie naru-
szona, gdyby poszanowanie tej reguty nie bylo zagwarantowane przez uzycie przymusu
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Léon Duguit twierdzi, ze: ,,aby istniata reguta prawna, sankcjonowanie reguty
spotecznej przy uzyciu przymusu zbiorowego musi by¢ zgodne z poczuciem
sprawiedliwo$ci komutatywnej i dystrybucyjnej w danym czasie, a nieakcepto-
wanie tej reguty musi by¢ sprzeczne z tym podwdjnym poczuciem sprawiedli-
wosci, poniewaz czyn, ktory narusza t¢ regule, jest szkodliwy dla jednej z dwoch
form sprawiedliwos$ci”®!.

Do poczucia sprawiedliwosci i spotecznosci Léon Duguit dodaje rozroéznienie
migdzy rzadzacymi a rzagdzonymi. To wlasnie w rozwazaniach o przechodzeniu
reguty ekonomicznej lub reguty moralnej w regute prawng wprowadza to zrdz-
nicowanie. Wcze$niej, niezaleznie od tego, czy chodzilo o analize¢ faktu spotecz-
nego, normy ekonomicznej czy normy moralnej, nie bylo bowiem potrzeby
dokonywania rozroéznienia w ramach zbiorowosci pomiedzy tymi, ktorzy sa
rzadzacymi, a tymi, ktorzy sg rzadzeni.

Niemniej jednak wedle Duguit przej$cie od normy spotecznej do normy praw-
nej jako takiej moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy pewne jednostki w ramach
zbiorowosci ludzkiej posiadaja wladze jako rzadzacy. Innymi stowy, to wiasnie
pod przymusem spotecznym ci, ktorzy posiadajg najwickszg site, beda w stanie
powstrzymac¢ tamanie tej reguty. Przymus bedzie jednak uzasadniony tylko
wtedy, gdy zostanie zorganizowany i uzyty do zagwarantowania regul, ktore
sa niezbgdne do osiggniecia dwoch podstawowych celow: spolecznosci i spra-
wiedliwosci. Jezeli przestrzega sie poczucia sprawiedliwos$ci i poczucia spotecz-
nosci — decydujacych czynnikow w przejsciu od normy spotecznej do reguty
prawnej — sankcja jest zgodna z prawem spolecznym.

Podsumowujac, warto zauwazy¢, ze pojmowanie przez Léona Duguit kwestii
swiadomosci oraz skladajacych sie na nig ,,poczu¢ spotecznosci i sprawiedli-
wosci” budzito 1 wcigz budzi wiele kontrowersji. Doskonale zdawat sobie z tego
zresztg sprawe sam Léon Duguit, dlatego w swoim Traité de droit constitution-
nel odnosi si¢ do najczeSciej pojawiajacych sie zarzutéw swoich oponentdw®.
Dla wielu krytykow przyjecie przez Léona Duguit ,,poczucia spolecznosci” oraz

spolecznego”. Thumaczenie wlasne: (« j‘ai dit : une régle morale ou économique devient une
régle de droit au moment ou ¢ ,est le sentiment unanime ou quasi unanime des individus
composant le groupe social considéré, que la solidarité sociale serait gravement compromise
si le respect de cette régle n ,était pas garanti par ’emploi de la force sociale ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 124.

¢ Thumaczenie wlasne: (« pour qu’il y ait une régle de droit, il faut que la sanction d’une
régle sociale par ’emploi de la force collective soit conforme au sentiment que 1’on a de la
justice commutative et de la justice distributive au moment considéré, que la non-sanction
de cette regle soit contraire a ce double sentiment, parce que I’acte qui viole la dite reégle est
attentatoire a ’'une des deux formes de la justice ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 124-125.

¢ Nic — powiada si¢ — nie jest tak nicokreslone, niepewne, ptynne, jak opinia ludzka.
Namigtnos$ci, nienawis¢, zazdros$¢, wszystkie niezliczone przywary ludzkich aberacji
wychodza na jaw i reguta prawna w taki sposob pojmowana moze by¢ tylko produktem
thumoéw, jezeli nie szalenstwa kilku”. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1921, s. 48. Fragment podaje w ttumaczeniu W. Bakalika. Por. W. Bakalik, Swiadomos¢ jako
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»poczucia sprawiedliwosci” za podstawe reguty prawnej nie stanowilo bowiem
przekonujacego argumentu, z czego zdawat sobie sprawe sam autor Traktatu,
okreslajac te poczucia jako chwiejne, metne i nie w peini uswiadomione przez
jednostki.

Gloéwnym problemem z uzywanym przez Léona Duguit ,,poczuciem spotecz-
nosci” 1,,poczuciem sprawiedliwo$ci” jest to, ze pojecia te nie sg w stanie okre-
$li¢ szacunkowo liczby zgodnych $wiadomosci jednostkowych potrzebnych
dla zaistnienia reguty prawnej. Jak zauwaza zatem Wiktor Bakalik, kwalifi-
kacja ilosciowa stanowi mankament koncepcji dziekana z Bordeaux, ktory:
»W roznych fragmentach dziet uzywa rozmaitych okreslen: ,,masa swiadomosci”,
»masa $wiadomosci jednostkowych”, ,,swiadomos$¢ jednomys$lna”, ,,§wiadomos¢
quasi-jednomyslna’.

Ponadto zgodno$¢ opinii masy jednostek z ,,poczuciem solidarnosci spotecz-
nej” nie jest zdaniem dziekana z Bordeaux wystarczajaca do powstania reguty
prawnej, niezbgdne jest bowiem takze poczucie, ze opinia tej masy jednostek
ksztattuje sprawiedliwo$é. Wedle Léona Duguit juz sam fakt istnienia spote-
czenstw sprawia, ze poczucie sprawiedliwosci — mniej lub bardziej wyraznie,
mocniej lub stabiej odczuwane — istnieje u wszystkich jednostek.

Problematyka masy $wiadomosci jednostkowych jako czynnika przeksztatcajgcego
regufe spoteczng w regute prawng

Zasadnicza trudnos$¢ z koncepcjg Léona Duguit polega wiec na tym, ze chociaz
odrzuca on pojecie swiadomosci zbiorowej, nadajac swojej teorii rys indywi-
dualistyczny, to piszac o $wiadomosci u poszczegodlnych cztonkdéw tworzacych
zbiorowos¢, nie precyzuje jednoczes$nie, czy $wiadomos¢ faktu spotecznego
tudziez w skorygowanej wersji jego teorii poczucia spotecznego powinna zacho-
dzi¢ u wszystkich, u wiekszosci, czy u niektorych jednostek®. Jezeli nie chodzi

kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 9.

% W tym miejscu mozna dostrzec opozycje pomigdzy koncepcja Léona Duguit a teorig
Emile’a Durkheima w odniesieniu do pojecia $wiadomosci zbiorowej. Duguit méwi zawsze
0 ,,masie swiadomosci indywidualnych” (« la grande masse des consciences individuelles »)
lub o ,,jednoglo$nym lub quasi-jednogto$nym poczuciu jednostek tworzacych zbiorowosc
spoleczng” (« sentiment unanime ou quasi unanime des individus composant le groupement
social »), ale nigdy nie wprowadza poje¢cia §wiadomosci zbiorowej, ktore odrzuca jako meta-
fizyczne, uznajac, ze pojecie to stanowi abstrakcje. Zdecydowanie odrzuca on stwierdzenie,
7e fundamentem reguty prawnej jest $wiadomosé¢ zbiorowa. Por. W. Bakalik, Swiadomosé
Jjako kryterium powstania reguty prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universita-
tis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987.

6 Jak zauwaza Wiktor Bakalik: ,,Powyzsze watpliwosci sa oczywiscie $cile zwigzane
z problemem kryterium powstania normy prawnej, okresleniem momentu, w ktorym
reguta spoteczna staje si¢ regutg prawng. Zagadnieniom tym poswigcil Duguit sporo miej-
sca w swoim Traktacie. Podstawowe znaczenie dla rozwigzywania tego problemu stanowi
kwestia wyboru: czy ,,wszyscy”, ,,wickszo$¢” (jaka?), czy ,,niektorzy” (jak wybrani?) decy-
duja o dojsciu §wiadomosci spotecznej do takiego stanu, ktory uzasadniatby juz traktowanie
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o wszystkich, lecz jedynie o pewna mas¢ swiadomosci, to nalezatoby odpowie-
dzie¢ na dwa pytania: jak liczna powinna by¢ i w jaki sposob ma by¢ wyselek-
cjonowana? Wedle Czestawa Znamierowskiego kazda mozliwa odpowiedz na
tak postawione pytanie miataby ogromne znaczenie w kontekscie socjologicz-
nym®. Niestety w pracach dziekana z Bordeaux prozno szuka¢ wyjasnienia tego
problemu, co stanowi bez watpienia znaczacy ubytek dla spojnosci stworzonej
przez niego teorii. Zdaniem Znamierowskiego pozytywista, za ktorego chciat
uchodzi¢ Léon Duguit, nie mogt bowiem przyznac si¢ do stwierdzenia, ze jedno-
mys$lna §wiadomo$¢ prawna czy poczucie prawne wszystkich stanowi kryte-
rium kwalifikacji normy prawnej, poniewaz oznaczatoby to przyjecie pewnej
abstrakcyjnej fikcji. Dlatego tez dziekan z Bordeaux postuguje si¢ terminem
»quasi-jednomys$lnos¢”, ktorego brzmienie nie jest precyzyjne terminologicznie,
a jednocze$nie rowniez moze by¢ uznawane za fikcje®. Niemniej jednak, wedle
dziekana z Bordeaux wazne jest okreslenie momentu, w ktorym: ,,masa jedno-
stek uzyska $wiadomos$¢ sankcji spotecznej, jaka nalezy nadaé¢ pewnej regule.
Moze to by¢ trudne, ale nie jest niemozliwe™’.

Tym samym — jak zauwaza W. Bakalik: ,,Ustalenie konkretnego momentu,
w ktorym wyrazna staje si¢ $wiadomos¢ nadania pewnej normie sankcji spotecz-
nej, powierza Duguit prawnikom, dla ktorych funkcja ta jest postannictwem.
Dokona¢ tego maja wylgcznie za pomocg jedynej naukowej metody, czyli obser-
wacji”®®. Rownoczesénie wedle Léona Duguit szczegdlng rolg w procesie tworzenia
regut prawnych odgrywaja tzw. liderzy opinii, ktorzy istnieja w kazdym spote-
czenstwie, zar6wno tym stabo, jak tez wysoko rozwinietym, i wyrdzniaja si¢ tym,
ze w przeciwienstwie do niejasnej, niemalze intuicyjnej swiadomosci wigkszosci
cztonkow zbiorowosci, silniej przejawia si¢ u nich $wiadomos¢ prawna. Niemniej
jednak — zdaniem dziekana z Bordeaux — nawet oni nie zawsze potrafig wier-
nie thumaczy¢ ,,poczucie spotecznosci”, ktdrego trescia jest solidarnos¢ spoteczna
w postaci solidarno$ci mechanicznej i solidarnosci organicznej®.

Charakterystyka reguty prawne;

Zapozyczenia pojeciowe z socjologii jako dyscypliny naukowej pozwolity
Léonowi Duguit przedstawi¢ nowy sposob pojmowania reguty prawnej, w tym

normy jako prawnej”. W. Bakalik, Swiadomos$é¢ jako kryterium powstania reguly praw-
nej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”,
nr 34(1)/1987, s. 10.

¢ Cz. Znamierowski, Realizm w teorii prawa, Poznan 1925, s. 25.

% Ibidem, s. 31.

¢ Tlumaczenie wlasne: (« déterminer le moment ou la masse des esprits acquerrait la
conscience d’une sanction sociale devant étre donnée a une certaine régle. La chose peut étre
difficile; elle n’est point impossible ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1921, s. 47.

8 W. Bakalik, Swiadomo$é jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 6.

® L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 49-50.
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okresli¢ jej podstawe wyznaczajaca moc obowigzywania, przedstawi¢ ogdlna
charakterystyke oraz wytyczy¢ jej gldwne cele.

W koncepcji dziekana z Bordeaux reguta prawna (« la régle de droit ») wynika
z faktu spotecznego, czyli z istnienia zbiorowos$ci ludzkiej (« le groupement
humain »), ktora jest catoscia, w ktorej nie istnieje opozycja pomi¢dzy jednostka
a zbiorowoscig. Wedle Léona Duguit: [regula prawna] ,,po prawdzie, jest potacze-
niem jednostki i zbiorowosci w jedng cato$é, a tg catoScig jest sam cztowiek™.

W pracy « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit stwierdza ze: ,,norma-
tywna reguta prawna lub norma prawna w $cistym znaczeniu jest regula, ktora
narzuca kazdemu czlowiekowi zyjacemu w spoleczenstwie pewne powstrzy-
manie si¢ od dziatania lub pewne dziatanie””'. W zwiazku z tym regulta prawna
jest reguta, ktora naktada obowiazek czynienia lub nieczynienia tego, co byloby
sprzeczne z solidarno$cia spoteczng w zakresie, w jakim prowadzitoby do zabu-
rzen spotecznych. Reguta prawna stanowi zatem wynik dobrowolnego dziatania
lub wstrzymania si¢ od glosu przez jednostke. Na mogace pojawi¢ si¢ tutaj pyta-
nie o to, skad wiedzie¢, czy to dziatanie lub wstrzymanie si¢ od gltosu ma charak-
ter imperatywny, skoro nie jest narzucone ani przez panstwo, ani przez inng wole,
Léon Duguit odpowiada stwierdzeniem, ze ,,norma prawna jest imperatywna
tylko w tym sensie, Ze jest statutem spolecznym, ktory koniecznie wigze wszyst-
kie osoby, ktore sa cztonkami grupy”’?. Innymi stowy, bezwzglednie obowig-
zujaca (imperatywna) norma prawna zalezy jedynie od woli jednostki, aby nie
dziata¢ wbrew spojnosci spotecznej. Nie mozna jednak powiedzieé, ze warunek
ten jest, wbrew temu, co proponuje Léon Duguit, warunkiem czysto obiektyw-
nym. W istocie, taczac imperatywnos¢ reguty prawnej z wolg jednostki, tzn. z jej
sita woli, Duguit zaklada, ze jednostka nigdy nie bedzie chciata dokonaé czynu
sprzecznego z solidarnoscia spoteczng. Trzeba jednak zauwazy¢, ze jest to postu-
lat, a nie obserwacja. Ponadto dziekan z Bordeaux taczy w ten sposéb mniej lub
bardziej bezposrednio prawo z karaniem, sprawiajac, ze reguta prawna staje si¢
instrumentem przymusu spotecznego. Wedle Léona Duguit jest to srodek stuzacy
do sankcjonowania jednostki, ktora sprzeciwia si¢ solidarnosci spoteczne;.

Jaki zatem jest czyn, ktory prawdopodobnie zostanie uznany za wystar-
czajaco szkodliwy dla solidarno$ci spotecznej i w jaki sposdb bedzie inter-
weniowac¢ reguta prawna? Na to pytanie dziekan z Bordeaux tylko cze¢sciowo
odpowiada odwotaniem si¢ do ,,masy §wiadomosci indywidualnych” (« masse
des consciences individuelles ») i potrzeba reakcji spotecznej. Propozycja ta

7 Tlumaczenie wlasne: (« La vérité, c ‘est la fusion en un tout unique de I'individuel et du

collectif, et ce tout est ’homme méme ») L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive,
Paris 1901, s. 81.

' Thumaczenie wlasne: (« régle de droit normative ou norme juridique proprement dite est
la régle qui impose a tout homme vivant en société une certaine abstention ou une certaine
action ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 105-106.

2 Thumaczenie wlasne: (« la norme juridique est impérative en ce sens seulement qu’elle
est le statut social qui lie nécessairement tous les individus membres du groupe ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 106.
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zaktada, ze kazda jednostka w ramach grupy ludzkiej ma taka samg koncepcje
solidarnosci spotecznej i nieporzadku spotecznego. Oznacza to, ze w pewnym
momencie kazda jednostka musi zgodzi¢ si¢ na usankcjonowanie danego czynu.
Jednakze, jak wskazuje Léon Duguit, solidarno$¢ spoteczna ewoluuje, zmienia
si¢ 1 przeksztalca, a zatem zmienia si¢ koncepcja spdjnosci spotecznej. Takze
pragnienie sankcji danego dziatania podaza za tg ewolucja. Jezeli reguta prawna
oznacza dziatanie lub wstrzymanie si¢ od dziatania, zobowigzanie do dzialania
lub zaniechanie dziatania, oznacza to, ze cala ,,masa $wiadomosci indywidual-
nych” jest zgodna co do tego, co nalezy zrobi¢ lub czego nie nalezy robic. Ale
dla Léona Duguit pytanie to w ogole nie moze si¢ pojawié, poniewaz — jak
zauwaza Marc Réglade — poprzez wspodlzaleznosé, ktora jednoczy jednostki
w ramach grupy spotecznej ,,udaje si¢ wzbudzi¢ w ich umystach te sama opinie
o tych samych sprawach””.

Jak juz zostalo wielokrotnie powiedziane, w solidarystycznej koncepcji Léona
Duguit podstawg reguly prawnej jest indywidualna §wiadomos$¢ jednostki.
Niemniej ta indywidualna opinia jednostki musi by¢ zgodna z innymi opiniami
w danej zbiorowosci. Jednomyslno$¢ §wiadomosci poszczegodlnych osdb zmniej-
sza bowiem ryzyko naruszenia reguty prawnej™.

Podstawa (moc) obowigzywania requty prawnej

Wedle Léona Duguit wigzaca moc reguty prawnej nie wynika z akceptacji przy-
musu lub grozby przymusu; jest ona juz wigzaca jako reguta (norma) spoteczna®.

7 Tlumaczenie wlasne: (« arrive a faire naitre dans leur esprit la méme opinion sur les

mémes choses ») M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archi-
ves de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 33.

"  Wedle Marca Réglade’a mozna zatem wyciagng¢ wniosek, ze ,,jesli rzekoma reguta
prawna, ktora jest skutecznie usankcjonowana, na przyklad pisane prawo pozytywne,
wydaje si¢ by¢ usankcjonowana przymusem spotecznym tylko w stosunku do niewielkiej
liczby 0sob, to bgdzie ona nie do zastosowania, bedzie stale naruszana, a sankcja nie moze
interweniowac¢, poniewaz jej zbyt czesta interwencja bytaby niewykonalna, lub tez przy-
tloczytoby to dziatalno$¢ sadow, lub samo w sobie powodowaloby zaburzenia spoteczne”.
Ttumaczenie wlasne: (« si une prétendue régle de droit effectivement sanctionnée, par exem-
ple une loi positive écrite, n’apparait comme devant étre sanctionnée par la contrainte sociale
qu’a un petit nombre d’individus, elle sera inapplicable, elle sera constamment violée et la
sanction ne pourra intervenir, car son intervention trop fréquente serait irréalisable, ou bien
parce qu’elle déborderait I’activité des tribunaux, ou bien parce qu’elle créerait elle-méme par
sa fréquence un désordre social ») M. Réglade, Théorie générale du droit dans ['ceuvre de
L. Duguit, « Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 33.
5 Zdaniem Wiktora Bakalika: ,,L. Duguit jasno i jednoznacznie odzegnuje si¢ od stwier-
dzenia, ze sita, sankcjonujac normy, jest warunkiem sine qua non powstania prawa. Sita
nie tworzy prawa. Uzycie jej jako gwarancji sankcji dla pewnych regut jest w §wiadomosci
cztonkow grupy ze wszech miar stuszne. Postep cywilizacyjny, idacy w parze z coraz wigk-
szym zroznicowaniem spotecznym na rzadzacych i rzadzonych, sprawujacych wiladze
i pozbawionych jej, przyczynia si¢ dobitnie do zrozumienia, i stosowanie przymusu przez
dzierzycieli wladzy oraz mozliwos¢ jego uzycia stanowi element praworzadnosci, przy zato-
zeniu oczywiscie, ze wladza udzieli gwarancji tym i tylko tym regutom, ktore sg adekwatne
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Denys De Béchillon zauwaza, ze ,,wedle mistrza z Bordeaux sankcja nie skutkuje
bezposrednig i mechaniczng jurydyzacja reguty, ktora chroni”’.

Tworzenie si¢ reguty prawnej jako reguty imperatywnej jest jednak obligato-
ryjnie zwigzane z solidarno$cia spoteczng i poczuciem spotecznosci oraz swia-
domoscia jednostki i poczuciem sprawiedliwosci. Léon Duguit dochodzi wigc do
wniosku, ze to, co ma na mysli, méwigc o imperatywnym charakterze normy, nie
wynika z grozby uzycia przymusu, norma bowiem ,,miata go wczesniej; przy-
mus mu jej nie daje; sankcjonuje””’.

Trudnos$¢ w przypadku analizy koncepcji reguty prawnej Léona Duguit polega
na ustaleniu spdjnej wizji w odniesieniu do sankcji jako czynnika przeksztatca-
jacego regule spoleczng w regule prawna. Sankcjom jako takim poswigca si¢
bowiem w tej teorii niewiele uwagi. Léon Duguit wiaze sankcje z bezwzglednie
obowiazujacym charakterem reguly prawnej. Jednak konstrukcja Léona Duguit
dotyczaca zwigzku migdzy prawem a sankcjami wydaje si¢ oryginalna. Jezeli
jednak — jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu a— w przypadku koncepcji
Carré de Malberg’a istniat Scisty zwigzek migdzy prawem a sankcja’™®, tak w przy-
padku teorii dziekana z Bordeaux, sankcja nie ma bezposredniego wplywu na
regute prawng. W tym sensie, dla Léona Duguit, reguta prawna obowiazuje nie
tylko: ,,poniewaz jest spoleczna, ale [ma] szczegdlny obowigzkowy charakter,
poniewaz masa jednostek rozumie, ze ma ona bezposredni wplyw na spoteczen-
stwo i sprawiedliwos¢, ze musi by¢ zagwarantowana bezposrednio lub posrednio
przez przymus spoteczny”.

Imperatywnos$¢ reguly prawnej pojawia si¢ przed jej usankcjonowaniem.
Léon Duguit uwaza bowiem, ze ,,nadanie innego znaczenia i innego zakresu
mocy wigzacej regule prawnej to wyjscie z rzeczywistosci i przejécie do hipotezy
metafizycznej”®. Kiedy jest to konieczne, imperatywno$¢ moze przybrac¢ forme
sankcji, lecz jest to sankcja o szczegdlnym charakterze. Jest to bowiem emanacja

do spotecznego poczucia prawnego i sprawiedliwosci”. W. Bakalik, Swiadomos¢ jako kryte-
rium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 3—4.

" Tlumaczenie wlasne: (« pour le maitre de Bordeaux, la sanction n’a pas pour effet de juri-
diciser directement et mécaniquement la régle qu’elle protége »). D. de Béchillon, Qu’est-ce
qu'une régle de droit ?, Paris 1997, s. 78.

7 Thumaczenie wlasne: (« elle I’avait auparavant; la contrainte ne la lui donne pas ; elle la
sanctionne ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 142.

8 D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 67; D. de Béchillon,
Qu’est-ce qu’une régle de droit ?, Paris 1997, s. 78.

7  Tlumaczenie wlasne: (« parce qu’elle est sociale, mais [elle a] un caractére obligatoire
particulier parce que la masse des individus comprend qu’elle touche directement a la socia-
lité et a la justice qu’elle doit étre garantie directement ou indirectement par la contrainte
sociale ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 142.

8 Thumaczenie wlasne: (« donner un autre sens et une autre portée a la force obligatoire
d‘une régle de droit, c‘est sortir de la réalité pour entrer dans 1‘hypothése métaphysique »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 144.
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koniecznosci przymusu spotecznego®'. To wlasnie poprzez uswiadomienie sobie
poczucia sprawiedliwosci i poczucia spotecznosci dana reguta ekonomiczna czy
reguta moralna staje si¢ reguta prawna.

Sankcja pojawia si¢ w koncepcji Léona Duguit jako przejaw niezadowolenia
wszystkich jednostek tworzacych zbiorowos$¢ spoteczna®?. Sposoby manifesta-
cji tego niezadowolenia nie sg przy tym okreslone: jest to spontaniczna reakcja
spoteczna. Taka wizja sankcjonowania stanowi rezultat przeniesienia elemen-
tow socjologii i pozytywizmu socjologicznego do dziedziny prawa. Socjolog
Emile Durkheim starat si¢ bowiem pokazaé znaczenie pojecia sankcji w kontek-
$cie edukacji, natomiast dla Léona Duguit kontekstem jest system prawa. Che¢
usankcjonowania czynu sprzecznego z solidarno$cig spoleczng i narazajacego na
szwank spojno$¢ spoteczng jawi sie zatem jako fakt spoteczny, ktory przektada sie
na che¢ usankcjonowania. Biorge pod uwage taka wizj¢ sankcjonowania, mozna
si¢ zastanawia¢ nad jego wplywem na regule prawng. Takie postrzeganie sankcji
pozwala jej bowiem natozy¢ wigzacag moc normy prawnej na fakt spoteczny.
W zwiazku z tym konstrukcja normy prawnej pozostaje zgodna z perspekty-
wami metodologicznymi, ktére wyznaczyt sobie dziekan z Bordeaux®.

Rownoczesnie podejscie do problematyki sankcji upowaznia dziekana
z Bordeaux do oparcia reguly prawnej na koncepcji prawa obiektywnego. Wedle
Léona Duguit ,,stwierdzenie, Ze norma spoteczna jest wigzaca, nie oznacza, ze
rodzi ona metafizyczny obowigzek po stronie jednej osoby lub prawo subiek-
tywne na rzecz drugiej”®. W ten sposob francuski prawnik eliminuje perspek-

81 Jak zauwaza W. Bakalik: ,,Reguta nie staje si¢ reguta prawna, gdy $wiadomos¢ koniecz-

nosci przymusu wystepujaca u wielu wymaga dla niej sankcji. Swiadomo$¢ uzycia przymusu
nie jest zrodlem mocy obowigzujacej, jest tylko i wylacznie przejawem juz zachodzacej
przemiany, pozwalajgc empirycznie uchwyci¢ jakoSciowa zmiang zachodzacg w regule
spotecznej”. W. Bakalik, Swiadomosé jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji
Leona Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 4.

82 Dziekan z Bordeaux podaje nastgpujaca definicj¢ sankcji: ,,polega ona na spontanicz-
nej reakcji catej zbiorowosci przeciwko sprawcom naruszenia”. Tlumaczenie wlasne: (« elle
consiste dans la réaction spontanée du groupement tout entier contre les auteurs de la viola-
tion ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 95.

8 Wedle W. Bakalika: ,,Stanowisko takie wynika z deklarowanej pozytywistycznej
postawy badawczej L. Duguita. Skoro kazda regula jest wytworem faktow spotecznych,
to tylko obserwujac fakty spoteczne (reakcje spowodowang ich pogwaltceniem), mozna
empirycznie sprawdzi¢, czy dang regule da si¢ kwalifikowaé jako prawng. Samej reguty
nie mozna poddaé bezposredniej obserwacji, jedynym realnym substratem jej istnienia jest
pojecie, jakie sobie cztowiek o niej tworzy. Owa wizja jest faktem §wiadomos$ci dostrzega-
nym przy pomocy pewnych przejawoéw. Norma jawi si¢ jako pojecie psychologiczne, jednak
nie wrodzone ludzkiej swiadomosci. Jest refleksem spostrzegania faktow z rzeczywisto$ci
spotecznej. Fakt spolecznej solidarnosci znajduje odbicie w ludzkiej psychice, a zewnetrz-
nym objawem istnienia reguly prawnej jest zbiorowa reakcja w wypadku jej naruszenia”.
W. Bakalik, Swiadomos$é jako kryterium powstania reguly prawnej w koncepcji Leona
Duguita, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, nr 34(1)/1987, s. 4.

8 Tlumaczenie wiasne: (« en disant qu ‘une norme sociale est obligatoire, cela ne veut pas
dire qu’elle fait naitre ou un devoir d’ordre métaphysique a la charge d’une personne, ou un
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tywe prawa subiektywnego (prawa podmiotowego) ze swojej solidarystycznej
koncepcji prawa®.

Podsumowujac, zatozenie imperatywnosci reguly prawnej w solidarystycz-
nej teorii prawa Léona Duguit stanowi efekt istnienia u jednostek $wiadomosci
naruszenia lub zagrozenia reguty solidarnos$ci. Nalezy z tego wywnioskowac,
ze wigzacy charakter normy prawnej jest wzgledny i warunkowy: ,,W zwigzku
z tym jest oczywiste, ze reguta, oparta wylacznie na §wiadomosci, ze jednostki
w grupie w ramach solidarno$ci wewnatrz tej grupy i na poczuciu sprawiedli-
wosci, ktorym sg przesigkniete, moze nabra¢ mocy prawnej”®. Trzeba jednak
stwierdzi¢, ze realizm tudziez pragmatyzm tego zatozenia jest dalece watpliwy.
Trudno bowiem uwierzy¢, ze naruszenie reguly prawnej jest wystarczajace
do tego, aby wprowadzenie sankcji byto obligatoryjne. Rozwazania dziekana
z Bordeaux majg wigc w tym miejscu charakter hipotetyczno-spekulatywny.
W ten sposob ujawniajg si¢ wady koncepcji Léona Duguit. Maja one jednak
charakter zewnetrzny, nie podwazajac przy tym wewnetrznej logiki jego rozu-
mowania w tym zakresie.

Reguta prawna jako regufa indywidualna

Zdaniem Léona Duguit, potwierdzajac i akceptujac istnienie reguty prawne;j,
»rodzi si¢ pytanie, jaka sytuacja jest tworzona dla jednostek przez te¢ regule
prawna, przy czym akceptuje si¢, ze to, co sktada si¢ na regule prawna, to §wia-
domos¢, ze musi istnie¢ sankcja zorganizowana spolecznie i ze w rzeczywistosci
sankcja ta istniata w spoteczenstwach, odkad tylko pojawit si¢ zalazek zréznico-
wania politycznego™®.

droit subjectif au profit d’une autre) L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 143.

8 Zdaniem Léona Duguit: ,,azeby powiedzie¢ o normie, ze jest ona obligatoryjna jako
norma prawna, wystarczy powiedzie¢, ze w danej chwili, w rozwazanej grupie, jesli ta
norma zostanie naruszona, masa umystow rozumie, ze sprawiedliwym, zgodnym z poczu-
ciem, ze tworza one w tym momencie sprawiedliwos¢, koniecznym dla utrzymania spotecz-
nej wspotzaleznosci, ze to, co jest sita Swiadomosci zawartej w grupie, interweniuje w celu
sttumienia tego naruszenia”. Ttumaczenie wlasne: (« pour nous, dire d“une norme qu‘elle est
obligatoire comme norme juridique, c‘est dire simplement qu ,a un moment donné, dans le
groupe considéré, si cette norme est violée, la masse des esprits comprennent qu‘il est juste,
suivant le sentiment qu ,ils se forment de la justice a ce moment, qu‘il est nécessaire pour le
maintien de I‘interdépendance sociale, que ce qu ,il y a de force consciente incluse dans le
groupe intervienne pour réprimer cette violation ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 144.

8 Thumaczenie wlasne: (« Cela étant compris, il est évident qu‘une régle, reposant uniqu-
ement sur la conscience que se forment les individus d“un groupe de la solidarité dans ce
groupe et sur le sentiment de justice dont ils sont imprégnés, peut acquérir la force juridiqu-
ement obligatoire, peut posséder la valeur juridique ») L. Duguit, Traité de droit constitution-
nel, t. I, Paris 1928, s. 145.

8 Thumaczenie wlasne: (« se pose forcément la question de savoir quelle situation est faite
aux individus par cette régle de droit, étant admis cependant que ce qui fait la régle de droit,
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Regula prawna jest regula indywidualng; reguluje tylko sytuacj¢ jednostek.
Dziekan z Bordeaux odrzuca ide¢ osobowosci prawnej panstwa, neguje wigc
mozliwos¢ tego, ze reguta prawna moglaby mie¢ wplyw na sytuacje prawng
panstwa. W zwiazku z tym regula prawna nie moze stworzy¢ sytuacji prawnej
wzgledem panstwa. Odmawiajgc uznania istnienia osobowos$ci prawnej zbiorowo-
Sci spotecznej, reguta prawna nie moze mie¢ skutkoéw prawnych dla zbiorowo-
$ci spolecznej jako podmiotu zbiorowego. Dlatego tez Léon Duguit stwierdza na
pierwszych stronach « L’Etat, le droit objective et la loi positive », ze w zbiorowo-
$ci ludzkiej zawsze pozostaje wymiar indywidualny: ,,Sg ludzie, ktorzy mysla tak
samo, chca tego samego, chcg mniej cierpie€ i1 zy¢ bardziej; sa ludzie, ktoérzy chea
zy¢ razem w tym celu; ale to zawsze sg osoby, ktore mysla i chca. To indywidualne
,»j&~ zawsze si¢ potwierdza i jest wszedzie; tak zwana ,,jazfi”” spoleczna nie istnie-
je”’%. Z przyjetej przez Léona Duguit perspektywy zastosowanie reguty prawnej
wymaga kazdorazowo uwzglednienia jednostki w spoteczenstwie. Wigze si¢ to
z kwestig przyjecia przez jednostke reguly prawnej funkcjonujacej w jej grupie
spotecznej. W tym celu Léon Duguit zaczyna swoje rozwazania od Deklaracji
Praw Czlowieka i Obywatela i po§wieca w dziele « Traité de droit constitution-
nel » jeden paragraf doktrynie indywidualistycznej, a dopiero kolejny jej krytyce®.

W przypadku solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit jedynymi podmiotami,
na ktore reguta prawna moze mie¢ bezposredni wptyw, sa zatem osoby fizyczne®.
Oczywiscie pod warunkiem, ze naleza one do okreslonej zbiorowosci spoteczne;j.
Ponadto francuski prawnik twierdzi, ze ,,wspolnoty ludzkie nie maja odrebnej woli
anizeli wole jednostek, ktore je tworza™'. W koncepcji Léona Duguit nie moze
bowiem istnie¢ wola zbiorowa, tak samo jak nie istnieje zbiorowa $wiadomos¢.

c’est la conscience qu’il doit y avoir une sanction socialement organisée, et qu ’en fait cette
sanction a existé dans les sociétés dés qu’il y a eu un embryon de différenciation politique »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 201.

8  Tlumaczenie wlasne: (« De volonté collective, non n ’en voyons point ; il y a des hommes
qui pensent la méme chose, qui veulent la méme chose, qui veulent moins souffrir et plus
vivre ; il y a des hommes qui veulent vivre en commun dans ce but ; mais ce sont toujours
les individus qui pensent et qui veulent. C’est toujours le moi individuel qui s’affirme et qui
est partout ; le prétendu moi social n’est nulle part ») L. Duguit, L’Etat, le droit objective et
la loi positive, Paris 1901, s. 37.

8 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 201.

%0 Dziekan z Bordeaux stwierdza bowiem kategorycznie: ,,Rzeczywiscie, reguta prawna,
bedaca prawem woli, prawem celu, moze mie¢ zastosowanie tylko do o§wiadczen woli; i nie
ma o$wiadczen woli innych niz indywidualne ludzkie o$wiadczenia woli”. Ttumaczenie
wlasne: (« Effectivement la régle de droit étant une loi des vouloirs, une loi de but, ne peut
s’appliquer qu’a des volontés ; or il n’y a d’autres volontés que les volontés individuelles des
hommes ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 138.

' Thumaczenie whasne: (« les collectivités humaines n’ont point une volonté distincte de
individus qui les composent ») Ponadto reguta prawna naktada na jednostki ,,obowiazek
dziatania lub wstrzymania si¢ od dziatania w stosunkach z innymi osobami”. Ttumaczenie
wlasne: (« des obligations d’action ou d’abstentions aux individus dans leurs rapports avec les
autres individus ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 138.
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Reguta prawna jako regufa indywidualna i spoteczna

Reguta prawna jest nie tylko indywidualna, ale takze spoteczna. Te pozorng
sprzeczno$¢ tatwo przy tym wyjasni¢. Wedle Léona Duguit regula (norma)
prawna moze odnosi¢ si¢ tylko do zewnetrznych przejawéw woli, a wiec do
jednostki obdarzonej mocg pragnienia czego$. W Swietle koncepcji dziekana
z Bordeaux reguta prawna jest indywidualna, bo tylko jednostka, a nie grupa
spoteczna, jest obdarzona sita woli. Reguta prawna odnosi si¢ wytgcznie do
osoby, ktora jest §wiadoma, ze czego$ chce. Rownoczesnie, reguta prawna jest
spoteczna, poniewaz jednostka jest czescig grupy spotecznej — albowiem czto-
wiek nie moze zy¢ w izolacji — za$ celem reguly prawnej jest uregulowanie
relacji pomiedzy jednostkami®?. Reguta (norma) prawna jest zatem czynnikiem
spojnosci spotecznej, albowiem tworzy ona wigzi spoteczne.

Zdaniem Léona Duguit obowigzkowi naktadanemu przez regule prawng
towarzyszy tez sankcja: ,,Jednostki tej samej grupy spotecznej znajduja si¢ wiec
w takiej sytuacji wobec siebie nawzajem, ze naklada si¢ na nie wzajemne zobo-
wigzania i ze w przypadku ich naruszenia dochodzi do spotecznej, rozproszo-
nej lub zorganizowanej reakcji przeciwko nim, w zaleznos$ci od stopnia rozwoju
osiggnietego przez dang grupe — reakcji mniej lub bardziej zorganizowane;j”.

Wedle dziekana z Bordeaux ujgcie reguty prawnej jako naktadajacej zobo-
wigzania pozornie oznaczaloby, ze: ,,Reguta prawna jest zatem bezsprzecz-
nie, na pierwszy rzut oka, subiektywna: naktada zobowigzania na jednostki
ludzkie, ktore podlegaja tym obowigzkom™*. Jednakze Léon Duguit precy-
zuje to stanowisko, stwierdzajac, ze nie nalezy sadzi¢, ze reguta jest subiek-
tywng reguta prawng, bowiem: ,,zobowigzania te nie otrzymuja charakteru od
samego podmiotu, od zaleznosci jego woli”®. Jego zdaniem obiektywna sytu-
acja jednostki nigdy nie jest modyfikowana przez te zobowigzania, poniewaz
jednostka jest i zawsze bedzie cze$cig grupy spotecznej®®.

2 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 214.

% Thlumaczenie wlasne: (« Les individus d’'un méme groupe social se trouvent done, vis-a-
-vis les uns des autres, dans line situation telle, qu ’il y a des obligations réciproques s’im-
posant a eux et que, s’ils les violent il se produit contre eux une réaction sociale, diffuse ou
organisée suivant le degré de développement atteint par le groupe considéré réaction plus ou
moins complétement organisée ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 214.

% Tlumaczenie wlasne: (« La régle de droit a donc incontestablement, a ce premier point
de vue, uncertain caractere subjectif: elle impose des obligations a des individus humains,
sujets de ces obligations ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 215.
% Tlumaczenie wlasne: (« mais ces obligations ne constituent point un caractére propre
du sujet, une modalité de sa volonté ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 215.

% Wedle dziekana z Bordeaux: ,,Jesli reguta spoteczna w rzeczywistosci nie zmienia
swojego charakteru, to nie moze zmienic si¢ rOwniez sytuacja jednostki, ktéra z niej wynika.
Jednostka jawi si¢ nam zawsze jako po prostu uj¢ta w ramy dyscypliny spotecznej”. Ttuma-
czenie wiasne: (« Si la régle sociale, en réalite ne change pas de caractére, la situation qui
en résulte pour I'individu ne peut pas non plus changer. L'individu nous apparait toujours
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Podziat regut prawnych

Oparta na solidarnosci spotecznej reguta prawna widziana przez pryzmat pozyty-
wizmu socjologicznego, staje si¢ dla dziekana Bordeaux obiektywng regutg prawna,
to jest imperatywem, ktory jawi si¢ ,,masie umystow” jako istotny warunek utrzy-
mania i rozwoju spotecznej wspotzaleznosci. Wedle Léona Duguit jest to nowa
reguta prawa spotecznego’’. Narzuca si¢ ona tym, ktorzy rzadzg i tym, ktorzy sa
rzadzeni, co zdaniem dziekana z Bordeaux oznacza, ze narzuca si¢ ona ,,wszystkim
jednostkom, ktore maja wiadzg, tak samo jak narzuca si¢ wszystkim jednostkom:
panstwo jg uznaje, organizuje swojg praktyczng sankcje, ale jej nie tworzy?®.

Koncepcja relacji migdzy prawem a panstwem prowadzi Léona Duguit
do rozrdéznienia dwoch kategorii regut prawnych w postaci normatywnych
i konstruktywnych regul prawnych. Po dokonaniu tego rozréznienia juz
w 1901 roku, francuski prawnik rozwija swoja koncepcj¢ w calej swojej pozniej-
szej tworczosci naukowej. Jednak dopiero w trzecim wydaniu Traktatu o prawie
konstytucyjnym przedstawi on jasne i precyzyjne wyjasnienie tego rozréznienia
oraz konsekwencje dla relacji migdzy prawem a panstwem. W tej relacji istotnym
elementem jest pytanie o role panstwa w tworzeniu prawa. Dla Léona Duguit,
ktory twierdzi, ze konstruuje realistyczna i obiektywng teori¢ prawa i panstwa,
problem Zrodta prawa jest bardziej ztozony niz dla normatywistow. Jesli chodzi
o tworczg role panstwa w kwestii norm prawnych, w Traktacie o prawie konsty-
tucyjnym zauwaza, ze ,,w odniesieniu do pewnej czgsci prawa panstwo odgrywa
role tworczg, ktora nie moze byé kwestionowana””, gdy formutuje konstruk-
tywna regute prawna.

Reguty normatywne

Wedle Léona Duguit ,,Normatywna regula prawna lub wlasciwa norma prawna
to reguta, ktéra narzuca kazdej osobie zyjacej w spoteczenstwie pewne wstrzy-
manie si¢ od dziatania lub pewne dziatanie™'”. Dziekan z Bordeaux zgadza si¢
tutaj z ogodlng definicja reguty prawnej czy tez normy prawnej. Normatywna
reguta prawna jest zatem regula spoteczna, poniewaz jest produktem solidarno-
$ci. Jest to konieczne, poniewaz bez niej nie ma solidarnosci zbiorowosci ludz-
kiej i panuje chaos spoteczny. Normatywna regula prawna jest generalng regula,

comme étant simplement encadre dans les liens de la discipline sociale ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 215.

7 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 104.

% Tilumaczenie wlasne: (« a tous les individus investis de la puissance, comme elle s’im-
pose a tous les individus : ’Etat la constate, en organise la sanction pratique, mais ne la crée
pas ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 121.

% Tlumaczenie wlasne: (« pour une certaine partie du droit, I’Etat joue un role créateur que
’on ne peut pas contester ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 105.
100 Ttumaczenie whasne: (« La régle de droit normative ou norme juridique proprement dite
est la régle qui impose a tout homme vivant en société une certaine abstention ou une certa-
ine action »). L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 106.
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ktora jest narzucona przez solidarno$¢ spoteczng i ktéra wymaga, aby jednostki
nie dziataty wbrew spdjnosci spotecznej'®. Zdaniem Léona Duguit jednostki sg
$wiadome tej normatywnej zasady, gdyz jest ona warunkiem utrzymania zycia
spolecznego'®. Powracajac do ustalen dokonanych przez Emile’a Durkheima,
dziekan z Bordeaux stwierdza bowiem, ze rzeczg, ktora nalezy wzig¢ pod uwage
w konstruowaniu teorii prawa, jest fakt spoteczny, ktory naktada na jednostki
obowigzki, dziatania lub wstrzymywanie si¢ od dziatania. W zwiazku z tym
obowiazek istniejacy po stronie jednostek oparty jest na fakcie spotecznym.
Ten fakt spoleczny jest obserwacja sytuacji jednostki w danej grupie, w danym
momencie w odniesieniu do reguty prawnej. Wedle Léona Duguit, spoteczen-
stwo podlega prawu obiektywnemu, normatywna reguta prawna tworzy indywi-
dualne sytuacje prawne, ktore nie tyle maja charakter prawa podmiotowego, ile
skutecznie je zast¢puja, spetniajac podobng funkcje.

Reguty konstruktywne

Swiadomo$¢ istnienia normatywnej reguly prawnej nie oznacza jednak, ze
jest ona egzekwowana. Dlatego tez musi istnie¢ inna norma, ktéra narzuca
wykonanie i przestrzeganie normatywnej reguty prawnej. W zwiazku z tym
normatywna reguta prawna jest imperatywna tylko wtedy, gdy jest to norma
spojnosci spolecznej. Nie jest ona imperatywna ze wzgledu na mozliwos$¢ jej
egzekwowania. To wlasnie konstruktywna norma pozwala bowiem na zastoso-
wanie normy prawnej'®®. Jak zauwaza bowiem dziekan z Bordeaux: ,,Nazywam
konstruktywnymi lub technicznymi te reguty prawa, ktore zostaly ustanowione

101 Wedle Léona Duguit: ,,Norma prawna tworzy prawo obiektywne danej grupy. Jako ze

odnosi si¢ do jednostek, wywotuje obiektywne sytuacje, w ktorych nie wida¢ ani obowigz-
kow, ani subiektywnych praw, poniewaz subiektywne obowigzki i prawa implikujg hierar-
chi¢ o$wiadczen woli, ktdra w rzeczywistosci nie istnieje i bytaby mozliwa do wyobrazenia
jedynie przy uznaniu nadprzyrodzonej, naukowo niedopuszczalnej interwencji” (« La norme
juridique forme le droit objectif du groupe. En tant qu ‘elle s’applique aux individus, elle
donne naissance a des situations objectives, dans lesquelles on ne peut voir ni obligations
ni droits subjectifs, parce que obligations et droits subjectifs impliquent une hiérarchie des
volontés, ce qui en fait n ‘existe pas et ne serait concevable qu’avec la reconnaissance d’une
intervention surnaturelle, scientifiquement inadmissible ») L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 220.

12 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 107.

103 Reguta konstruktywna zawarta jest w normatywnej regule prawnej: ,,W kazdym
razie, reguta normatywna jest prawie zawsze otoczona regutami konstruktywnymi, ktore
tworzg organizacje, czasem dos¢ rudymentarng, czasem wysoko rozwinigta i wyuczona,
ktora tworzy $rodki prawne majace na celu bezposrednie lub posrednie usankcjonowanie
negatywnych lub pozytywnych zobowiazan wynikajacych z normy”. Ttumaczenie wiasne:
(« Quoi qu’il en soit presque toujours la régle normative est comme enveloppée de régles
constructives, qui créent une organisation, tantot tout a fait rudimentaire, tantot trés déve-
loppée et trés savante, qui ouvrent des voies de droit tendant a sanctionner directement ou
indirectement les obligations négatives ou positives résultant de la norme ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 225.
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w celu zapewnienia, na ile to mozliwe, poszanowania i stosowania normatyw-
nych regut prawa”, Wedle dziekana z Bordeaux tylko poprzez przyjecie lub
istnienie konstruktywnych regut prawnych norma spoteczna moze zosta¢ prze-
tlumaczona jako norma prawna. W tym celu konstruktywne reguty prawne
»organizujg srodki; tworza przepisy; ustanawiajg kompetencje i, mowigc krotko,
tworza srodki prawne zapewniajace sankcje normy prawnej”'%.

W solidarystycznej teorii prawa konstruktywne reguty prawne sankcjonuja
niestosowanie si¢ do norm spotecznych. Tylko panstwo moze sobie pozwoli¢ na
zorganizowanie sankcji prawnych. W ten sposéb Léon Duguit przyznaje wresz-
cie, ze ,,w takiej czy innej formie $rodki prawne zazwyczaj wiaza si¢ z proba
przymusowego narzucenia realizacji prawa'’®. Ponadto Léon Duguit stwierdza,
ze konstruktywne reguty prawne ,,implikujg istnienie mniej lub bardziej embrio-
nalnego, bardziej lub mniej rozwinigtego panstwa”'?’, aby okresli¢ sposoby orga-
nizacji $srodkow prawnych zarowno dla rzadzacych, jak i dla rzadzonych oraz
okresli¢c warunki uzycia przymusu przez rzadzacych. Rownoczesnie dziekan
z Bordeaux zwraca uwage na to, aby panstwo — poniewaz jest to model spotecz-
no-polityczny — nie stato si¢ wszechmocne ze wzgledu na posiadane Srodki
przymusu'®. Tym samym panstwo nie jest dla niego instrumentem przymusu
ani wladzy publicznej, przeciwnie Léon Duguit zwraca uwage na konieczno$¢
istnienia konstruktywnej reguly prawnej w celu utrzymania solidarnosci oraz
spojnosci spoteczne;.

Z tej perspektywy konstruktywna regula prawna zaktada istnienie panstwa.
»~Konstruktywna reguta prawa, implikujac istnienie panstwa, nie otrzymuje
jednak od niego swego imperatywnego charakteru™®. Aby panstwo mogto

104 Ttumaczenie whasne: (« J’appelle régle de droit constructives ou techniques celles qui
sont établies pour assurer dans la mesure du possible le respect et ’application des régles de
droit normatives ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 107.

195 Ttumaczenie wlasne: (« organisent des mesures ; elles prennent des dispositions ; elles
fixent des compétences et pour tout dire d’un mot, elles créent des voies de droit devant assu-
rer la sanction de la norme juridique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 107.

106 Ttumaczenie wlasne: (« sous une forme ou une autre, les voies de droit tendent a faire
intervenir un détenteur de la forcea I’effet d’imposer par la contrainte la réalisation du droit »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 107.

107 Ttumaczenie wlasne: (« impliquent 'existence d’un Etat plus ou moin embryonnaire,
plus ou moins developpé ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 107.
18 Niemniej Léon Duguit jest $wiadomy konieczno$ci tego przymusu: ,,niewatpliwie
konstruktywna reguta, bedaca w sumie organiczng reguta przymusu, zaktada, ze w danej
grupie istnieje monopol przymusu i w konsekwencji panstwo, poniewaz istnieje panstwo
tylko wtedy, gdy istnieje monopol przymusu, a panstwo dopiero wtedy, gdy ten monopol
istnieje”. Ttumaczenie wiasne: (« incontestablement, la régle constructive, étant en somme la
régle organique de la contrainte suppose qu ‘il y a dans un groupe donné un monopole de la
contrainte et par conséquent un Etat puisque il n’y a d’Etat que s’il y a monopole de la contra-
inte, et il n’y a Etat dés que ce monopole existe ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 108.

19 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 108.
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nada¢ regutom konstruktywnym bezwzgledny charakter, musiatoby samo zostac
wczesniej uznane za posiadajace kompetencje w zakresie wydawania rozkazow,
a zatem uzyska¢ wtasng osobowos¢ prawng. W swojej teorii Léon Duguit nie
czyni tego jednak w petni $wiadomie. Niemniej jednak, reguly konstruktywne
sg obligatoryjne w tym sensie, ze sg one powigzane z normg prawng, ktérag musza
wyegzekwowaé. I wlasnie to powigzanie nadaje im obligatoryjny charakter.
Reguta prawna bedzie obowiazywaé tylko wtedy, gdy konstruktywna reguta
prawa okresli sposoby jej zastosowania. Ponadto samo istnienie konstruktywne;j
reguly prawa nie jest wystarczajace do stosowania przymusu przez rzadzacych.
Konieczno$¢ natozenia sankcji, a tym samym wykorzystania monopolu przy-
musu, musi by¢ okreslona w ustawie (« loi »), znanej jako prawo pozytywne.

Zastosowanie reguty prawnej

W solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit pojawia si¢ rozroznienie pomig-
dzy regulami prawnymi a sytuacja prawna. Sytuacja prawna (« la situation
juridique ») w koncepcji Léona Duguit odpowiada przede wszystkim sytuacji
jednostki w odniesieniu do reguty prawnej''’. Zarowno w « Traité de droit consti-
tutionnel », jak tez w « L’Etat, le droit objective et la loi positive » francuski
prawnik porusza wigc, po okresleniu kategorii regut prawnych, wlasnie kwesti¢
sytuacji prawnej jednostki. Dziekan z Bordeaux dokonuje przy tym rozrdznienia
miedzy obiektywna sytuacja prawng a subiektywna sytuacjg prawng. Podziat
ten wigze si¢ z przedstawionym przez niego ujgciem aktu prawnego (« I’acte juri-
dique »), ktory réwniez zastuguje na omowienie.

W swoim « Traité de droit constitutionnel » dziekan z Bordeaux pisze nastepu-
jaco: ,,Aby rozwigza¢ problem sytuacji prawnej jednostki, konieczne jest, zgod-
nie z zasadg kazdej dobrej metody, przywrdcenie jej najprostszych i najbardziej
ogoblnych poje¢. Przypuszczam, ze ustalitem, iz kazda spoteczno$¢ ludzka, przez
sam fakt swego istnienia podlega obiektywnemu prawu, to znaczy, ze istnieja
pewne reguly, o ktorych jednostki maja mniej lub bardziej jasng $wiadomosé
i ktore narzucaja im pewne dziatania albo powstrzymywanie si¢ od nich, pewne
reguty, tak ze w grupie istnieje zrozumienie, iz przymus materialny moze legal-
nie wkroczy¢, aby zapewni¢ im postuszenstwo''’.

Wedle Léona Duguit: ,,Czlowiek znajduje si¢ w pewnej grupie spotecznej;
istnienie grupy oznacza istnienie regul postgpowania, ktore sa narzucane jej

10 Tbidem, s. 213.

" Ttumaczenie whasne: (« Pour résoudre le probléme de la situation juridique de I'individu,
il faut, suivant la régle de toute bonne méthode, te rameénera ses termes tes plus simples et
les plus généraux. Je suppose €tabli que toute société humaine, par cela seul qu’elle existe,
est soumise a un droit objectif, c’est-a-dire qu ‘il existe certaines régles dont les individus
ont une conscience plus ou moins claire et qui leur impose des actions et des abstentions,
certaines régles telles que 1’on comprend dans le groupe qu’une force matérielle peut 1égiti-
mement intervenir pour en assurer 1’'obéissance») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 213.
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cztonkom w ich relacjach ze soba; regut postepowania, ktére, oczywiscie, narzu-
cajag pewne dziatania i wstrzymywanie si¢ od gltosu. W ten sposob czyni si¢
wszystkim czlonkom grupy pewna sytuacje¢ z punktu widzenia czynnego i bier-
nego, sytuacje, ktora w zaden sposédb nie wptywa na ich wole, ktora zawsze pozo-
staje taka, jaka byta, wole indywidualna, regulowang przez norme grupy, wolg,
ktorej sfera dziatania r6zni sie w zalezno$ci od prawa grupy”''2. Podsumowujac,
rozroznienie obiektywnych i subiektywnych sytuacji prawnych stanowi dla dzie-
kana z Bordeaux konsekwencje stosowania reguty prawnej w spoteczenstwie.

Reguta prawna a sytuacja prawna jednostki

Wedle Léona Duguit reguta prawna stanowi ,,prawo woli, prawo celowos$ciowe”!!3.

W zwigzku z tym moze ona mie¢ zastosowanie tylko do indywidualnych o§wiad-
czen woli. Nie tworzy ona jednak praw subiektywnych, a jedynie prawa obiek-
tywne. Aby utrzymac spojno$¢ spoteczng w ramach zbiorowosci, nalezy okresli¢
reguly postepowania, ktore sa regutami prawa obiektywnego. Utrzymanie spoj-
nosci spotecznej moze byc¢ osiggniete tylko w takim zakresie, w jakim jednostka
tego chce i w takim zakresie, w jakim chce zgodnie z prawem'*. W tych warun-
kach jednostka moze uzyskaé to, co chce: ,,jesli rzeczywiscie jednostka przeja-
wia zewngetrznie swojg wolg, albo ta manifestacja jest zdeterminowana przez cel
zgodny z regulg prawna, to z koniecznosci powstaje dla dobra danej osoby upraw-
nienie do uzyskania pozadanej rzeczy”''’. Uprawnienie jednostki do uzyskania
pozadanej rzeczy nie ogranicza si¢ do jej wlasnej woli, ale takze do woli innych,
ktora jest zdeterminowana przez reguty prawne. Indywidualne o$wiadczenia
woli maja obiektywne uprawnienia wynikajace z obiektywnej reguty prawne;.
Uwazny obserwator zauwazy, ze osoby fizyczne mogg znalez¢ si¢ w obiektywne;j
sytuacji prawnej wynikajacej z bezposredniego stosowania obiektywnego prawa.
Moga one réwniez znalez¢ si¢ w subiektywnej sytuacji prawnej, gdy zewngtrznie
manifestujg swoja wole w celu wytworzenia aktu indywidualnej woli zgodnie
z regulg prawna.

12 Thumaczenie wlasne: (« Lhomme est placé dans un certain groupe social ; I'existence

de groupe implique ’existence de régles de conduite s’imposant a ses membres dans leurs
rapports entre eux. régles de conduite qui, naturellement, imposent certains actes et certaines
abstentions. Par-1a est faite a tous les membres du groupe une certaine situation au point de
vue actif et passif situation qui n ’affecte en rien leur volonté, laquelle reste toujours ce qu
‘elle était, volonté individuelle, réglée par la norme du groupe, volonté dont la sphére d’acti-
vité varie avec la loi du groupe ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 220.

3 Ttumaczenie wiasne: (« loi des vouloirs, une loi de but ») L. Duguit, L'Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 138.

41, Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 139.

5 Tlumaczenie wlasne: (« si en effet I'individu manifeste extérieurement sa volonté, ou
bien cette manifestation est déterminée par un but conforme a la régle de droit, et alors nait
forcément au profit d’une certaine personne le pouvoir d’obtenir la chose voulue ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 139.
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Léon Duguit twierdzi, ze obiektywna sytuacja jednostki nigdy nie jest mody-
fikowana przez te zobowigzania: jednostka jest i zawsze bedzie czes$cig grupy
spotecznej. Grupa spoteczna moze by¢ modyfikowana, norma spoteczna i norma
prawna mogga by¢ modyfikowane; obiektywna sytuacja jednostki nie ulega zmia-
nie: jest niezmienna. Sytuacja indywidualna jest najpierw sytuacja spoteczna,
a dopiero potem prawng. W grupie spotecznej jednostka zajmuje miejsce, ktore
daje jej obiektywna sytuacje prawna. Oznacza to, ze sytuacja jednostki w odnie-
sieniu do stosowania reguly normatywnej ma charakter obiektywny, poniewaz,
podobnie jak norma, z ktorej si¢ wywodzi, ma charakter og6lny.

Léon Duguit uwaza, ze sytuacja jednostki w ramach grupy jest sytuacja
obiektywna, a nie subiektywng: ,,Czlonkowie grupy spolecznej znajdujg si¢
w sytuacji, ktorg kwalifikuje jako obiektywna, poniewaz jest ona po prostu
wynikiem zastosowania do nich obiektywnego prawa normy prawnej danej
grupy spotecznej”!®,

W swojej teorii solidarystycznej dziekan z Bordeaux odnosi si¢ réwniez
do: ,wszelkich srodkow, prawnych lub zwyczajowych, ktore maja tendencje do
wyposazania reguly prawnej w bezposrednie lub posrednie sankcje!'”. W przy-
padku koncepcji Léona Duguit fakt istnienia srodkéw prawnych nie prowadzi do
powstania prawa subiektywnego jednostki.

Wedtug dziekana z Bordeaux mozliwe sg dwa rozwigzania kwestii stworzenia
sytuacji prawnej przez konstruktywne reguly prawne: ,,Albo trzeba powiedziec,
ze kazda konstruktywna norma prawna pociaga za soba, dla pewnego podmiotu,
prawo subiektywne; ze od momentu otwarcia drogi prawnej, ktokolwiek, czy to
spoteczno$é, czy jednostka, moze jg uruchomic, jest posiadaczem prawa subiek-
tywnego; albo tez trzeba powiedzie¢, ze ani konstruktywna norma prawna, ani
normatywna zasada nigdy nie moze da¢ nikomu prawa subiektywnego”!'8. Oczy-
wiscie, dziekan Bordeaux woli t¢ druga odpowiedz od pierwszej. Stwierdzajac,
ze konstruktywna regula prawa wywodzi si¢ bezposrednio z istnienia reguty
normatywnej, ktora jest obiektywng regutg prawa, nie ma powodu, aby przy-
znaé, ze konstruktywna reguta prawna doprowadzitaby do powstania subiek-
tywnej sytuacji prawnej. Jesli tak jest w przypadku normatywnej reguty prawa,
konstruktywna regula prawa ,,nie moze uczyni¢ wigcej anizeli reguta, z ktorej

16 Tlumaczenie wilasne: (« Les membres d’un groupe social sont dans une situation que je
qualifie d’objective, parce qu ‘elle est tout simplement le résultat de ’application qui leur est
faite du droit objectif de ta norme juridique du groupement social considéré ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 217.

7 (« tout moyen, 1égal ou coutumier, tendant & donner une sanction directe ou indirecte a
une régle de droit ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 225.

8 Thumaczenie whasne: (« Ou bien il faut dire que toute norme juridique constructive
entraine, pour un certain sujet, un droit subjectif; que du moment ot une voie de droit est
ouverte, celui, quel qu’il soit, collectivité ou individu, qui peut la mettre en mouvement, est
titulaire d’un droit subjectif; ou bien il faut dire que jamais la norme juridique constructive,
pas plus que la régle normative, ne peut faire naitre au profit de qui que ce soit, un droit
subjectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 236.
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czerpie swoja pelng moc™'”. Konstruktywna reguta nie jest jednak normatywna
regulg prawa, ktora jest obiektywna. Twierdzenie, ze konstruktywna reguta
prawna tworzy prawo subiektywne, bytoby sprzeczne z faktem, Zze normatywna
reguta prawna tworzy prawo obiektywne. Z tej sprzecznosci Duguit wywodzi,
ze ,,nigdy reguta prawna, ani konstruktywna, ani normatywna reguta prawna,
nie mogg tworzy¢ prawa subiektywnego'?, Reguta prawna tworzy zatem jedy-
nie prawo obiektywne. Poniewaz obiektywna reguta prawna jest prawem celo-
wosciowym, jej realizacja ma na celu wywotanie pewnych skutkéw prawnych.

Cechy obiektywnych i subiektywnych sytuacji prawnych

W solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit obiektywne sytuacje prawne to
skutki, jakie prawo pozytywne wywiera na jednostke. Wynikaja one ,,bezpo-
$rednio z prawa, ktore jest konsekwencja samej zastosowanej normy, sg rowniez
i w tym samym stopniu sitg rzeczy generalne i trwate”'?!. Te dwie cechy obiek-
tywnych sytuacji prawnych w postaci generalno$ci i trwalo$ci, moga by¢ prze-
ciwstawne sobie, to znaczy, ze przeciwko kazdej osobie, ktora postepuje wbrew
prawu pozytywnemu, jest dostgpny srodek prawny. Wedle dziekana z Bordeaux
normalne jest to, Zze stosowanie prawa pozytywnego wynika jedynie ze zobo-
wigzan wynikajacych z prawa obiektywnego, poniewaz jest to jedynie proste
ustalenie obiektywnej reguty prawnej'?2.

Wedle francuskiego prawnika obiektywne sytuacje prawne to sytuacje
powstale w wyniku wykonania prawa pozytywnego. Ich celem jest powstrzy-
mywanie czynéw sprzecznych z regulg prawna, a tym samym ze spojnoscia
spoteczng, bez rozréznienia na poszczegdlne przypadki'?. Istnieja one zar6wno
w prawie publicznym, jak i prywatnym. Stosowanie prawa pozytywnego nie jest
wiec kwestia, o ktorej decyduja sady.

Trwatos$¢ i generalno$¢ obiektywnej sytuacji prawnej jest mozliwa tylko tak
dtugo, jak dtugo prawo pozytywne, z ktérego sie¢ wywodzi, nie zmienia go ani
nie uchyla, tzn. tak dtugo, jak prawo pozytywne nie tworzy nowych obiektyw-
nych sytuacji prawnych. Innymi slowy, jednostka, ktorej obiektywna sytuacja
data uprawnienia, ,,zachowa je tak dtugo, jak dtugo prawo pozytywne, ktore je
tworzy, pozostanie nienaruszone”'?*. Ale sytuacja prawdopodobnie zmieni si¢

19 Tlumaczenie wilasne: (« ne peut pas faire plus que le principe dont elle tire toute sa
force ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 237.

120 Thumaczenie wlasne: (« jamais la régle de droit, pas plus la constructive que la norma-
tive, ne peut donner un droit subjectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 238.

12l Ttumaczenie wlasne: (« naissent directement de la loi, qui sont la conséquence méme
de la nonne appliquée, sont elles aussi et dans la méme mesure nécessairement générales et
permanentes ») L. Duguit, Traité de droitconstitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 308.

122 I Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 149.

122 L. Duguit, Traité de droitconstitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 309.

124 Ttumaczenie wiasne: (« les conservera tant que durera intacte la loi qui les crée »)
L. Duguit, Traité de droitconstitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 309.
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,»W tym samym czasie co prawo pozytywne i otrzyma wszystkie zmiany, jakie
do niego wprowadzi”'®.

W przeciwienstwie do generalnych i trwatych sytuacji obiektywnych,
subiektywne sytuacje prawne sg natomiast szczegoélne i chwilowe (« spéciales
et momentanée »). W solidarystycznej teorii dziekana z Bordeaux subiektywne
sytuacje prawne sg szczegblne z koniecznos$ci, poniewaz moga by¢ wywotane
tylko przez konkretng osobe¢ i moga by¢ wywotane tylko wobec réwnie konkret-
nej osoby. Sg one chwilowe, poniewaz istnieja tylko tak dtugo, jak dtugo otwarta
jest droga prawna. Gdy sankcja zostanie wymowiona, subiektywna sytuacja
prawna zniknie, nie bedzie juz istniata. Najczestszym przyktadem subiektywne;j
sytuacji prawnej jest sytuacja wynikajaca z podpisania umowy. Wedle Léona
Duguit umowe nalezy rozumie¢ jako ,,akt prawny, ktorego szczegdlny charakter
jest wyraznie okreslony’'?¢, poniewaz sktada sie ona z dwoch indywidualnych
o$wiadczen woli. W konteks$cie umowy ,.kazde z tych o$wiadczen woli ma inny
przedmiot, poniewaz jest okreslone przez drugie™?’.

W zwiazku z tym umowa wydaje si¢ by¢ ,,umowg mi¢dzy dwiema osobami,
ktorej przedmiotem jest powstanie zobowigzania po stronie jednej osoby, ktora
staje si¢ dtuznikiem na rzecz drugiej, ktora staje si¢ wierzycielem”'?®. W kontek-
Scie umowy istniejg srodki prawne, ktére majg na celu sankcjonowanie niewy-
petnienia zobowigzan przez jedng ze stron; celem tych srodkow zaradczych jest
zmuszenie strony niewypetniajacej zobowigzan do wykonania zobowigzania,
ktore zobowiazuje ja na rzecz drugiej strony. Gdy $wiadczenie jest wykonywane
dobrowolnie lub pod przymusem, subiektywna sytuacja prawna znika.

Akt prawny a sytuacja prawna jednostki

Pojecie sytuacji prawnej wiaze si¢ ze sformulowana przez dziekana z Bordeaux
koncepcja aktu prawnego. Celem aktu prawnego jest bowiem zmiana porzadku
prawnego'%.

125 Thumaczenie wilasne: (« en méme temps que la loi et recevra toutes les modifications

qu’elle lui apportera ») L. Duguit, Traité de droitconstitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 310.

126 Ttumaczenie wihasne: (« un acte juridique dont le caractére spécifique est nettement
déterminé ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 383.

127 Ttumaczenie wlasne: (« chacune de ces déclarations de volontés a un objet différent
parce qu’elle est déterminée par I’autre ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 383.

128 Thumaczenie wlasne: (« accord intervenant entre deux personnes et ayant pour objet de
faire naitre une obligation a la charge de I"'une qui devient débitrice au profit de ’autre qui
devient créanciere ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 384.

12 Wedle Léona Duguit: ,,Akt prawny jest to kazdy akt woli, ktory ma miejsce z zamiarem
zmiany porzadku prawnego w takim ksztalcie, w jakim istnieje w chwili jego wystgpienia
lub w jakim bedzie istniat w przysztosci”. Ttumaczenie wlasne: « Est acte juridique tout acte
de volont¢ intervenant avec I’intention que se produise une modification dans 1’ordonnance-
ment juridique tel qu ’il existe au moment ou il se produit ou tel qu ’il existera a un moment
donné futur » L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 326.



104 Solidarystyczna wizja prawa i panstwa w mysli Léona Duguit

Pojecie porzadku prawnego rowniez zashuguje przy tym na zdefiniowanie.
Dziekan z Bordeaux pisze o nim nastepujaco: ,,Mam na mysli porzadek prawny,
lub, mowiac krocej i wygodniej, porzadek prawny, status spoteczny istniejacy
w danym momencie zgodnie z regutami prawa obowigzujacymi ludzi danej
zbiorowosci spotecznej i zwigzanymi z nim sytuacjami prawnymi’’.

W Swietle tej definicji normatywna reguta prawna, konstruktywna reguta
prawna, prawo pozytywne, obiektywne sytuacje prawne i subiektywne sytu-
acje prawne stanowia cato$¢, ktorag Léon Duguit okresla pojeciem ,,porzadek
prawny” (« ordonnancement juridique »). Co wazne w solidarystycznej teorii
prawa porzadek prawny ma charakter spoteczny. Sytuacja prawna jednostki jest
bowiem kazdorazowo skutkiem prawnym wynikajacym z aktu prawnego i moze
by¢ ,,zgodnie z aktem, z ktorego wynika, obiektywna lub subiektywna’!.

Zgodnie z solidarystyczna teorig prawa Léona Duguit kazda z sytuacji praw-
nych, zaréwno obiektywnych, jak i subiektywnych, wymaga bowiem zewnetrz-
nej manifestacji indywidualnej woli jednostki. A jak juz zostalo powiedziane,
kazdy przejaw indywidualnej woli, to znaczy kazdy przejaw woli w celu solidar-
nosci spotecznej, stanowi akt prawny. Akt prawny jest wiec aktem woli majg-
cym na celu wywotanie pewnych skutkow, pewnych sytuacji prawnych. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze wedle dziekana z Bordeaux nie kazdy akt woli stanowi akt
prawny, gdyz francuski prawnik dokonuje rozroéznienia pomigdzy aktami praw-
nymi a faktami prawnymi.

Wedle Evelyne Pisier rozréznienie pomigdzy obiektywnymi i subiektywnymi
sytuacjami prawnymi jest intelektualng konstrukcja Léona Duguit wynikajaca
z jego konceptu aktu woli'*2, Tak wigc ,,gdy istnieje akt prawny, to zawsze jest
to prawo obiektywne, ktore wiaze skutek prawny z aktem woli”'*. Wedle dzie-
kana z Bordeaux w niektdrych przypadkach prawo obiektywne okresla skutki
prawne jako cato$¢, w innych przypadkach prawo obiektywne przypisuje
danej czynnosci pewne skutki bez okreslania jej zakresu. Zakres tych skutkow

130 Ttumaczenie wlasne: (« J’entends par ordonnancement juridique ou, d’un mot plus court

et plus commode, par ordre juridique, I’état social existant & un moment donné d’apres les
régles de droit s 'imposant aux hommes du groupement social considéré et les situations
juridiques qui s’y rattachent ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 326-327.

Bl Thumaczenie wlasne: (« selon I’acte a la suite duquel elle prend naissance, objective ou
subjective ») E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la théorie de I’Etat de Léon Duguit,
Paris 1972, s. 58.

132 Wedle Jerzego Kalinowskiego: ,,swoja teori¢ aktu woli przejat L. Duguit w catosci od
tworcy pragmatyzmu Williama Jamesa. Wraz z tym ostatnim L. Duguit odrdznia w akcie
woli: akt woli sensu stricto i jego wykonanie. Z kolei dzieli akt woli sensu stricto na trzy
fazy: 1) pierwsza mys$l, ktorej przedmiot zawsze jest ztoZony, 2) namys$lanie si¢ 1 3) posta-
nowienie”. J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin
1949, s. 28.

133 Ttumaczenie wlasne: (« quand il y a acte juridique, c’est toujours le droit objectif qui
rattache l’effet de droit a ’acte de volonté ») E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la
théorie de I’Etat de Léon Duguit, Paris 1972, s. 58.
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wywotanych przez akt prawny jest mozliwy do przewidzenia tylko przez sama
osobe. To wlasnie ta ré6znica pozwala na rozrdéznienie migdzy tymi dwoma rodza-
jami sytuacji prawnych.

Poglady dziekana z Bordeaux na kwesti¢ aktu prawnego podlegaty zmia-
nom w czasie. We wczesniejszym podreczniku prawa konstytucyjnego Manuel
de droit constitutionnel Léon Duguit podaje bowiem inng definicje aktu praw-
nego od tej opisanej w Traktacie. Definicja ta moze sugerowac, ze akt woli
zawiera pojecie prawa subiektywnego, gdyz: ,,sam akt prawny jest przejawem
woli, dokonanym w granicach wyznaczonych przez prawo obiektywne, w celu
stworzenia subiektywnej sytuacji prawnej”**. Innymi stowy, sytuacja prawna
stanowi skutek prawny wynikajacy z aktu prawnego, tj. obowigzek spetnienia
przez osobe fizyczna $wiadczenia, ktorego domaga si¢ inna osoba fizyczna.
Uzycie terminu subiektywne odzwierciedla roznice migdzy sytuacja prawng
a regulg prawng: ,,regula jest prawem zewnetrznym wobec jednostki, sytuacja
jest z koniecznosci indywidualna’'*s,

Wobec powyzszych watpliwosci, Marc Réglade precyzuje, ze w przypadku
koncepcji Léona Duguit ,,zastosowanie reguty prawnej do osob fizycznych nie
powoduje powstania praw subiektywnych w znaczeniu, w jakim stowo to zawsze
bylo rozumiane, lecz sytuacje chronione przez $rodki prawne: sytuacja obiek-
tywna, gdy prawa i obowigzki z nig zwigzane sg okres$lone w calosci przez samag
regule prawna; sytuacja subiektywna, gdy prawo pozwala na okreslenie tresci
tej sytuacji na podstawie konkretnych o§wiadczen woli; lecz nawet w tym przy-
padku moc wigzaca sytuacji pochodzi z reguty prawnej”'¢.

W koncepcji Léona Duguit, ze zadna wola nie moze narzucic si¢ innej wynika
z tego, ze zadna wola nie ma mocy tworczej w sprawach prawnych. Zdaniem
Marca Réglade’a w przypadku teorii dziekana z Bordeaux: ,Kazdy skutek
prawny, kazdy nowy wytwor prawny bedzie wytworem reguly prawa, prawa
obiektywnego; wola, gdy wystepuje, odgrywa jedynie role warunku wystgpienia
skutku prawnego, ktéry wynika z reguty prawa”'?".

134 Thumaczenie wiasne: (« ’acte juridique proprement dit est une manifestation de volonté,

faite dans les limites fixées par le droit objectif, dans un but de créer une situation juridique
subjective ») L. Duguit, Manuel de droit constitutionnel, Paris 1907, s. 209.

135 Ttumaczenie wlasne: (« la régle est le droit extérieur a I’individu, la situation est forcé-
ment individuelle ») E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la théorie de I’Etat de Léon
Duguit, Paris 1972, s. 52.

136 Ttumaczenie whasne: (« ’application de la régle de droit aux individus ne fait pas naitre
de droits subjectifs au sens ou I'on a toujours entendu ce mot, mais des situations proté-
gées par des voies de droit : situation objective, lorsque les droits et les obligations qu’elle
comporte sont déterminés entierement par la régle de droit elle-méme ; situation subjective,
lorsque la loi permet la détermination du contenu de cette situation par des volontés parti-
culiéres ; mais, méme dans ce cas, la force juridiquement obligatoire de la situation vient de
la régle de droit ») M. Réglade, Théorie générale du droit dans 'ceuvre de L. Duguit, « Archi-
ves de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 64.

37 Thumaczenie wilasne: (« Tout effet de droit, toute création juridique nouvelle sera un
produit de la régle de droit, du droit objectif; 1a volonté lorsqu’elle intervient, joue seulement
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze koncepcja aktu prawnego uzupeinia
solidarystyczng teori¢ prawa i panstwa Léona Duguit. Obejmuje ona catg koncep-
cje wypracowania reguty prawnej, stosunkow migdzy prawem a panstwem,
stosunkéw migdzy prawem subiektywnym a prawem obiektywnym. Wedle
Evelyne Pisier: ,,Teoria aktu prawnego u Duguit znajduje si¢ [...] w polowie drogi
migdzy kilkoma stanowiskami: z jednej strony zrywa z tradycyjna teorig cywili-
styczng, ale z drugiej strony nie do konca trzyma si¢ normatywizmu’'*®. Nalezy
zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem, gdyz teoria ta stanowi oryginalne postrzeganie
problemu sytuujace si¢ poza klasyczng perspektywa.

Rodzaje aktow prawnych

Z solidarystycznej perspektywy Léona Duguit prawnik powinien interesowac
si¢ jedynie materialnym wymiarem aktu, czyli skutkami, jakie wywoluje on
w porzadku prawnym!¥, Dlatego wtasnie, rozwazajac akty prawne tylko pod
tym katem, zaproponowal on rozroznienie trzech glownych kategorii aktow:
akt-regula, akt warunek, akt subiektywny (« I’acte-régle, ’acte condition, ’acte
subjectif »). Rozréznienie to nalezy rozumie¢ jako zwigzane ze zmianami, jakie
te akty wprowadzaja w stosunku do prawa obiektywnego. Zmiana porzadku
prawnego musi by¢ rozumiana jako mniej lub bardziej znaczace przeksztatcenie
obiektywnego prawa.

Pierwsza kategorig aktow prawnych, ktore nalezy uwzglednic, sg te, ktore ,,s3
dokonywane z zamiarem dokonania zmiany w regutach prawa” '4°. Wedle dzie-
kana z Bordeaux sg to ,,akty reguty” « actes-régles ». Stanowig one obiektywne
akty prawne w tym sensie, ze nawet je$li zmieniaja one prawo obiektywne, to
nie zmieniajg one sytuacji prawnej jednostek. Poniewaz maja one zasi¢g gene-
ralny i bezosobowy, nie stwarzaja tez szczegdlnych trudnosci w odroznieniu od
pozostatych.

Wyrozniwszy ,,akty-reguty” Léon Duguit stwierdza, ze istniejg takie akty
prawne, ktore skutkuja zmiang sytuacji prawnej niektorych jednostek, poniewaz
reguta prawna, z ktorej si¢ wywodza, ma zastosowanie jedynie do niektorych

le réle de condition pour que 1 ‘effet de droit, qui a pour cause la régle de droit, se produise »)
M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de Philosophie
du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 65.

138 Tlumaczenie wiasne: (« La théorie de I’acte juridique chez Duguit se situe [...] & mi-che-
min entre plusieurs positions : d’une part, elle rompt avec la théorie civiliste traditionnelle,
mais, d’autre part, elle n ‘adhére pas complétement au normativisme ») E. Pisier-Kouchner,
Le service public dans la théorie de I’Etat de Léon Duguit, Paris 1972, s. 59.

139 Jak zauwaza Florian Linditch, ,wiadomo, ze mistrz z Bordeaux zawsze $wiadomie
odmawial rozwazenia aktoéw prawnych z punktu widzenia ich autora”. Thumaczenie wtasne:
(« on sait que de propos délibéré, le maitre de Bordeaux, s’est toujours résolument refusé a
envisager les actes juridiques du point de vue de leur auteur ») F. Linditch, Recherche sur la
personnalité morale en droit administrative, Paris 1997, s. 67.

140 Ttumaczenie wlasne: (« sont faits avec I'intention qu ‘il se produise une modification
dans les régles de droit ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 327.
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kategorii jednostek, a mianowicie do tych, ktére znajduja si¢ w okreslonych
warunkach'*!. Wedle Léona Duguit sg to akty-warunki (« actes-conditions »).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze kategoria ,aktu-warunku” stwarza pewne
trudnosci. Wedle stéw Jean-Arnaud Mazéres’a: ,,intelektualna zasadnos¢ tej
konstrukcji Duguit, ktora jest aktem-warunkiem, stanowi trudne pytanie”'**.
Chociaz istnieje wiele takich aktéw zar6wno w prawie publicznym, jak i w prawie
prywatnym, m.in. mianowanie urze¢dnika, uznanie dziecka naturalnego, to prze-
szkody zwigzane z ta kategorig aktéw prawnych leza w ich aspekcie warunko-
wym. Jak zauwaza Jean-Arnaud Mazgres, warto wigc ,,zadac sobie pytanie, o co
tak naprawde chodzi w pojeciu warunku stworzonym przez Duguit™'*.

Léon Duguit uwaza, ze akty-warunki sg aktami obiektywnymi, poniewaz nie
majg one innego skutku niz ,,uwarunkowanie stosowania niektoérych dyspozy-
cji prawa obiektywnego”'*4. Innymi stowy skutkuja one ograniczeniem zakresu
prawa obiektywnego, a zwlaszcza reguty prawnej, z ktorej si¢ wywodza. Ogra-
niczaja one bowiem ogolny charakter reguty prawnej, poniewaz maja zastoso-
wanie tylko do pewnych wcze$niej okreslonych kategorii oséb. W tym sensie
dziekan z Bordeaux moze doda¢, ze akt-warunek ,,ma w sobie co$ subiektyw-
nego, poniewaz warunkuje zastosowanie danej normy do danego podmiotu’'®.
To co moze dziwi¢ z punktu widzenia znajomos$ci zapatrywan metodologicz-
nych francuskiego prawnika, to to, ze w przypadku aktow-warunkow wyste-
puje zdumiewajacy sojusz miedzy obiektywizmem a subiektywizmem. Jest to
bowiem zaskakujace u autora, ktory czesto jest bardzo kategoryczny w stosunku
do pojecia prawa subiektywnego. Niemniej jednak to spotkanie subiektywizmu
i obiektywizmu w koncepcji ,,aktu-warunku” nie powinno by¢ postrzegane jako
wyrzeczenie si¢ fundamentalnych zasad doktryny francuskiego prawnika.

4l Wedle dziekana z Bordeaux: ,,Kazda czynno$¢, ktora okresla jednostke w taki sposob,

Ze norma prawna, ktora wcze$niej nie miata do niej zastosowania, staje si¢ dla niej obowiazu-
jaca, kazda czynno$¢, ktora nadaje jednostce status, ktorego wezesniej nie posiadata, nalezy
do nowej kategorii aktow prawnych”. Tlumaczenie wlasne: « Tout acte qui détermine un
individu, de telle maniére qu ‘une norme juridique qui ne lui était pas antérieurement appli-
cable lui devienne applicable, tout acte a la suite duquel nait pour un individu un statut qu ‘il
n ‘avait pas auparavant, rentre dans une catégorie nouvelle d’actes juridiques ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 328.

42 Tlumaczenie wiasne: (« la validité intellectuelle de cette construction duguiste qu’est
l’acte-condition est une question difficile [...] »). J.-A. Mazéres, Préface, w: F. Linditch,
Recherche sur la personnalité morale en droit administrative, Paris 1997, s. XXIV.

43 Ttumaczenie wlasne: « se demander ce qu ‘est véritablement la notion de condition qui
est en jeu dans la catégorie créée par Duguit » J.-A. Mazeéres, Préface, w: F. Linditch, Recher-
che sur la personnalité morale en droit administrative, Paris 1997, s. XXIV.

144 Thumaczenie whasne: (« conditionner ’application de certaines dispositions du droit
objectify) L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 328.

45 Ttumaczenie wlasne: (« a quelque chose de subjectif, puisqu’il conditionne ’application
a un sujet déterminé de la norme considérée ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 328.
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Uwzgledniajac konieczng dla wyodrebnienia aktow-warunkéw perspek-
tywe subiektywistyczna, dziekan z Bordeaux nie chciat jednak braé¢ pod uwage
pojecia podmiotu w sensie subiektywnym, a jedynie odwota¢ si¢ do koncepcji
woli indywidualne;j. Jesli, wedtug Floriana Linditcha, subiektywistyczna inter-
pretacja jest stosowana do tej definicji aktu-warunku, to mozna powiedzie¢, ze
,przedmiot prawa warunkuje jedynie stosowanie prawa”*’. Zdaniem Léona
Duguit czasem jednak ,,Akt powstaje w wyniku tego, ze powstaje szczegoélne,
konkretne, indywidualne, chwilowe zobowigzanie dla podmiotu, ktéry nie zostat
stworzony przez prawo obiektywne'¥. Dla dziekana z Bordeaux jest to trze-
cia kategoria aktu prawnego, czyli: ,,akt subiektywny”. W przypadku przyjecia
tego rodzaju aktu prawnego powstaje szczegdlne zobowigzanie dla jednostki,
niekiedy nawet nieprzewidziane w prawie obiektywnym. Ten subiektywny akt
naktada na konkretng osobg obowigzek zrobienia Iub niezrobienia czego$ pod
grozba sankcji spotecznej. Skoro subiektywna jest sytuacja prawna, to i akt jest
czysto subiektywny.

Podsumowujac, niezaleznie od rodzaju aktu prawnego, wydaje sig, ze kazdy
z tych aktéw prawnych taczy w sobie wole indywidualng oraz sankcj¢ spoteczna.
Akt-warunek jawi si¢ za$ jako najbardziej oryginalny element teorii aktow praw-
nych Léona Duguit, gdyz taczy w sobie to, co indywidualne i zbiorowe, to, co
obiektywne i subiektywne, rozumiane w sensie uwzgledniania woli jednostki.
Uzupetniajac konstrukcje regulty prawnej, zar6wno z punktu widzenia jej zrodet,
jak 1 zastosowan, teoria aktow prawnych dziekana z Bordeaux stanowi wyraz
z ciagtej troski francuskiego prawnika o taczenie zbiorowosci z jednostka, bez
okreslenia przewagi zadnej z nich. Teoria aktow prawnych jest rowniez odpowie-
dzia na potrzebg wykazania, ze regula prawna nie jest niczym innym jak produk-
tem polaczenia jednostki i zbiorowosci, zarowno z punktu widzenia ich zrodet,
jak 1 celu. Tak wigc teoretyczny wysilek Léona Duguit, cho¢ poddawany wielu
krytykom, ma ogromne znaczenie w teorii ustugi publicznej, ktora pojawia si¢
jako produkt jego koncepcji prawa i panstwa. Najlepiej reprezentuje i symbolizuje
te ciggla ambiwalencje i sojusz pomig¢dzy jednostka a spoleczenstwem. Orygi-
nalnos$¢ tej doktrynalnej konstrukcji polega na istotnym uwzglednieniu wymiaru
spolecznego jako zrédia i podstawy prawa. Takze pozytywizm socjologiczny
w dziataniu dobrze stuzy podstawom solidarystycznej teorii prawa Léona Duguit.

Reguty prawne a prawo pozytywne

Wychodzac od przedstawienia normatywnej reguty prawnej i konstruktywne;j
reguty prawnej, Léon Duguit przechodzi w koncu do okreslenia prawa pozy-
tywnego, ktore de facto stanowi odbicie w przepisach tego, co i tak obowigzuje

146« le sujet de droit ne fait que conditionner I’application de la loi ») F. Linditch, Recherche
sur la personnalité morale en droit administrative, Paris 1997, s. 67.

47 Ttumaczenie wiasne: (« Un acte se produit a la suite duquel apparait a la charge d’un
sujet une obligation spéciale, concréte individuelle, momentanée, qui n ‘était point créée par
le droit objectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 328.
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juz w spoteczenstwie, a przez to ma wtorny charakter wzgledem obiektywnej
reguly prawnej. Wedle dziekana z Bordeaux przyjgcie prawa pozytywnego jest
wowczas sankcja za nieprzestrzeganie reguty prawnej'*®.

Wedle dziekana z Bordeaux, rzadzacy sg zobowiagzani do przeksztalce-
nia reguly prawnej w prawo, poniewaz ,,masa §wiadomosci indywidualnych”
uwaza, ze tak musi by¢. Koncepcja ta sprowadza si¢ wigc do stwierdzenia, ze
,»tym, co tworzy regule prawna, nie jest decyzja pozytywnego ustawodawcy, to
$wiadomo$¢, ze reguta ta musi otrzymac pozytywna i zorganizowana sankcje
od rzadzacych™¥. To zatem koniecznos¢ sankcji tworzy prawo. Léon Duguit
zgadza si¢ wiec ze swoja pierwotna wizja, ze prawo jest produktem solidarno$ci
spotecznej, powstaltym w wyniku przej$cia od reguly spotecznej do reguty praw-
nej poprzez wyksztalcenie si¢ sankcji, bedacej produktem reakcji spoteczne;j.

W solidarystycznej teorii prawa, prawo pozytywne — tj. prawo obowigzujace
w danym momencie w danym kraju — odzwierciedla jedynie regule prawna,
ktora juz istnieje w ,,masie umystow” (« la masse des esprits »). W zwiazku z tym
ustawodawca pozytywny, ktory dziata w celu przyjgcia prawa pozytywnego, nie
ma uprawnien do tworzenia prawa obiektywnego, poniewaz regula prawna jest
Wwigzaca norma prawna juz wezesniej. Sam Léon Duguit precyzuje swoje stanowi-
sko w « Traité de droit constitutionnel » stwierdzajac: ,,Myslg, ze nie ma lepszego
dowodu na to, Ze pozytywny ustawodawca nie tworzy reguly prawnej, ze ona jest
tworzona poza nim i ze jest mu narzucana. On jg uznaje i nic wiecej”' .

W ramach solidarystycznej teorii Léona Duguit prawo pozytywne jest
odzwierciedleniem normatywnej reguty prawnej. Oznacza to, ze ustawodaw-
stwo ma deklaratywny charakter. Normy istniejg juz bowiem w spotecznosci,
a ustawodawca nadaje im jedynie okreslony w prawie pozytywnym ksztatt prze-
pisow prawnych. Ustawodawca nadaje tylko ksztalt normom juz istniejgcym
w spotecznosci. Wedle dziekana z Bordeaux szczegolna jest jednak rola prawni-
kéw, ktorzy moga posrednio wptywaé na proces ustawodawczy poprzez ksztat-
towanie §wiadomosci indywidualnych poszczegdlnych jednostek!!. Poniekad

148 Nawet w epoce [...], w ktorej rozumie si¢, ze kazda norma prawna musi by¢ wyrazona

w prawie pozytywnym, btedem bytoby sadzi¢, ze reguta prawna istnieje tylko wtedy, gdy
jest sformutowana w prawie”. Ttumaczenie wlasne: («kMéme a 1’époque législative de 1’évo-
lution sociale, comme celle a laquelle nous vivons, c¢’est-a-dire I’époque ou ’on congoit que
toute norme juridique doit recevoir son expression dans la loi positive, il serait erroné de
croire qu'une régle de droit n’existe que lorsqu’elle est formulée en loi ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. I, Paris 1928, s. 112.

49 Thumaczenie wlasne: (« ce qui fait la régle de droit, ce n’est pas la décision du législateur
positif, c’est la conscience que cette régle doit recevoir des gouvernants une sanction positive
et organisée ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 112.

150 Thumaczenie wlasne: (« rien ne montre mieux & mon sens que ce n ’est pas le 1égislateur
positif qui fait la régle de droit, qu ’elle se forme en dehors de lui et qu ’elle s’impose a lui. 11
la constate et rien de plus ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 114.
51 Tym samym w $wietle koncepcji dziekana z Bordeaux sami prawnicy moga przyczynia¢
si¢ do tworzenia w zbiorowosci pewnego stanu $§wiadomosci, z ktérego wyloni si¢ reguta
prawna. Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1921, s. 112, s. 80.
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ostabia to jednak wczesniejsze zatozenie, ze jedynie fakty spoteczne w postaci
swiadomosci indywidualnych sg Zrodlem powstawania regut prawnych.

Nalezy jednak zadaé pytanie, jakie sa cechy prawa pozytywnego? Precyzja
jest w tym miejscu o tyle wazna, ze pozwoli na rozroéznienie pomi¢dzy tworcza
i nietworczg rolg prawodawcy w odniesieniu do regut. Dziekan z Bordeaux uwaza
bowiem, ze jesli chodzi o konstruktywne regutly to: ,,s3 one, to prawda, wytworem
prawa pozytywnego’*2. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze wigzacy charakter konstruk-
tywnych regul prawnych jest okreslany przez prawodawce. W koncepcji Léona
Duguit ten imperatywny charakter wywodzi si¢ z indywidualnej $wiadomosci
cztonkéw zbiorowosci ludzkiej. Reguly konstruktywne ,,nabieraja mocy wiazacej
w normie prawnej, ktorej realizacje staraja si¢ zapewnic, oraz w stanie $wiadomo-
$ci, ktory rozumie, ze maja ten cel i s3 w stanie go osiagngé™,

Regutly konstruktywne nie sg wigzace dla cztonkoéw zbiorowosci ludzkie;.
Ustawodawca jest przekaznikiem mocy wigzacej, ktora miesci si¢ w istniejacej
wczesniej normatywnej regule prawnej. W rzeczywisto$ci to wtasnie ,,stan §wia-
domosci” (« I’état de conscience ») jest tworczym zrodtem prawa pod impulsem
poczucia sprawiedliwosci 1 wspolnoty/uspotecznienia. W odniesieniu do prawa
obiektywnego, ustawodawca nie ma zadnej wtadzy tworczej. Kiedy Léon Duguit
okresla ogdlne cechy prawa pozytywnego, stara si¢ sprecyzowaé, ze ,,prawo
jest zasadniczo ustanowieniem przez osoby sprawujace wladzg obiektywnej
reguly prawnej”'**. Prawo pozytywne, innymi stowy, kazdy akt pochodzacy od
tych, ktorzy sprawujg wladze i ustanawiajg regule prawng, ma te same cechy
co prawo obiektywne. Dlatego tez ,,prawo przede wszystkim jest regula gene-
ralng, a kazdy przepis, ktory nie ma tego charakteru, nie jest prawem, nawet jesli
zostato uchwalone przez suwerena™*. Co wazne, wedle dziekana z Bordeaux
prawo ma charakter wiazacy dla wszystkich, rzadzacych i rzagdzonych.

Prawo pozytywne w koncepcji Léona Duguit

Abstrakcyjno$c i generalnos¢ prawa pozytywnego

Wedle dziekana z Bordeaux prawo pozytywne, tj. formutowanie i oglaszanie
regut prawnych, zarowno normatywnych, jak i konstruktywnych, moze by¢ tylko

12 Ttumaczenie wilasne: (« elles sont, elles, il est vrai, une création de la loi positive »),
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 115.

155 Tlumaczenie wilasne: (« prennent leur force impérative dans la norme juridique dont
elles tendent a assurer la réalisation et dans 1’état de conscience qui comprend qu’elles ont ce
but et qu’elles sont susceptibles de l'atteindre ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 115.

34 Tlumaczenie wlasne: (« la loi est essentiellement la constatation par les gouvernants
d’une régle de droit objectif ») L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris
1901, s. 502.

155 Ttumaczenie wlasne: (« la loi d’abord est une régle générale ; et toute disposition qui n
‘a pas ce caractére n ‘est pas une loi, méme si elle est édictée par un prétendu souverain »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 502.
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ogolne i abstrakcyjne'*®. Zdaniem Léona Duguit prawo pozytywne to uznanie
reguly prawnej, samej w sobie generalnej i abstrakcyjnej; w konsekwencji prawo
pozytywne tez jest generalne i abstrakcyjne. Oparte na solidarnosci i wzajemne;j
zaleznosci spotecznej, prawo pozytywne samo w sobie jest spoteczne i moze by¢
jedynie generalne'’.

Generalny charakter prawa pozytywnego wiaze si¢ z tym, ze cztowiek ma
podwdjna $wiadomos¢ solidarnosci przez podobienstwo (poczucie sprawiedli-
wosci) z jednej strony, a solidarno$ci przez podziat pracy spotecznej (poczucie
wspolnoty) z drugiej strony. Trudno$¢ z prawem pozytywnym polega na tym, ze
konieczne jest pogodzenie zarowno indywidualnego, jak i spotecznego wymiaru
cztowieka. To pojednanie jest jednak obligatoryjne w celu zajecia si¢ prawem
pozytywnym. Podwojna swiadomos$¢ cztowieka zawiera si¢ wigc zar6wno w jego
swiadomosci bycia jednostka, jak i w jego $wiadomosci bycia jednostka solidarng
z innymi jednostkami. Dialektyka konstrukcji Léona Duguit sprowadzalaby si¢
do pogodzenia interesow pomiedzy jednostka a zbiorowoscig. W rzeczywistosci
jest to konstrukcja, ktoéra nieustannie balansuje pomiedzy jednostka i zbiorowo-
$cig, jedno$cia i pluralizmem!s,

Moc wigzaca prawa pozytywnego

Wedle Léona Duguit ,,Prawo pozytywne, ktérego istota ma by¢ formuta
reguty prawnej, jest zatem rowniez imperatywem, regula wigzaca wszystkich

156 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,Uznaje sie, ze przepis jest reguta generalng i abstrak-
cyjna, gdy nie jest wyczerpany przez jego zastosowanie w przypadku przewidzianym i okre-
slonym z gory, gdy wytrzyma to zastosowanie, takze gdy w rzeczywistoéci odnosi si¢ tylko
do jednego przypadku, a nawet tylko do jednej osoby”. Ttumaczenie wlasne: (« On reconnait
qu ‘une disposition est une régle générale et abstraite, quand elle ne s’épuise pas par son
application dans un cas prévu et déterminé a I’avance, quand elle survit a cette application,
alors méme qu ‘en fait elle ne s’applique qu ‘a un seul cas, ou méme qu ‘a un seul individu »)
L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 503.

57 Tlumaczenie wlasne: (« La régle de droit est fondée sur la société méme, sur les rapports
sociaux ; elle est sociale, par conséquent générale. Par suite la loi qui la constate ne peut
formuler qu *une régle générale ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris
1901, s. 506.

1538 Wedle Léona Duguit ,,Poniewaz wlas$nie generalno$¢ prawa jest bezposrednio zwigzana
z potrzebg pogodzenia swobodnego rozwoju indywidualnej dziatalnosci z zaspokajaniem
potrzeb wspolnych dla wszystkich, z przenikaniem solidarno$ci przez podobienstwa i soli-
darnosci przez podziat pracy spotecznej, ten charakter prawa odpowiada dzi$ bardziej niz
kiedykolwiek wczesniej aspiracjom ludzi, stanowi spotecznemu i prawnemu oraz zbiorowo-
$ciom, jakie tworzg jednostki”. Thumaczenie wtasne: (« Comme précisément la généralité de
la loi se rattache directement a la nécessité de concilier le libre développement de I’activité
individuelle et la satisfaction des besoins communs a tous, a la pénétration de la solidarité
par similitudes et de la solidarité par division du travail social, ce caractére de la loi répond
plus que jamais aujourd’hui aux aspirations des hommes, a 1’état social et juridique et a la
représentation que s’en forment les individus ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi
positive, Paris 1901, s. 506.
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rzadzacych i rzgdzonych™>’. Niemniej jednak prawo pozytywne nie jest obliga-
toryjne dlatego, ze zawiera ono polecenie, rozkaz. Jego bezwzgledny charakter
wynika z faktu, ze jest to konstatacja (« constatation ») reguty prawnej'®.
Wedle Léona Duguit jest to prawo bezwzglednie obowigzujace, poniewaz
wywodzi si¢ ono z prawa obiektywnego. Przy czym obiektywne prawo jest samo
w sobie konieczne, poniewaz samo si¢ narzuca: jest oczywiste. Jednak nadrzgdny
charakter prawa nie moze przestania¢ faktu, ze jest ono aktem woli. Wedle dzie-
kana z Bordeaux rzadzacy obserwuja istnienie obiektywnego prawa i stosuja
je w praktyce spotecznej. Innymi stowy, wola tych, ktorzy rzadza, uczestniczy
W ustanawianiu prawa obiektywnego jako prawa pozytywnego. Jednak wola,
cho¢ przyczynia si¢ do tworzenia prawa pozytywnego, nie czyni go obligatoryj-
nym. W tym sensie prawo jest wigc ,,dobrowolng manifestacja rzadzacych™¢'.
Zdaniem Léona Duguit w prawie pozytywnym istnieja w rzeczywisto-
$ci dwie czesci: cze$¢ konstruktywna i czg$¢ normatywna. Podzial ten odpo-
wiada istniejgcym dwdm rodzajom regut prawnych, czyli reguly konstruktywne
i reguty normatywne. Konstruktywna czgscig prawa pozytywnego nie jest juz
samo przestrzeganie reguly prawnej, lecz raczej organizacja dziatan majgcych na
celu zapewnienie stosowania prawa. Z drugiej strony czg$¢ normatywna prawa
pozytywnego odzwierciedla jedynie imperatywna regule prawng. A zatem to
konstruktywna cze$¢ reguty moze odzwierciedla¢ porzadek wprowadzony przez
rzadzacych, lecz jest to porzadek odnoszacy si¢ do urzednikéw publicznych.

Negacja prawa pozytywnego (ustawy) jako samoistnego zrodfa prawa

Podstawowe pytanie dotyczace prawa pozytywnego, ktorym zajmuje sie¢ Léon
Duguit, dotyczy tego, czy prawo pozytywne samo w sobie stanowi zrodto prawa,
czy tez nie. Do tych generalnych i abstrakcyjnych cech nalezy dodaé obliga-
toryjny charakter prawa pozytywnego. Tak dtugo, jak prawo istnieje, jest ono
wigzace dla wszystkich. W tym sensie prawo jest zatem konieczne zaréwno dla
samego panstwa, jak i dla podmiotéw prawa. Wedle Léona Duguit prawo pozy-
tywne ma charakter obligatoryjny w zakresie, w jakim jedynie ustanawia istnie-
jaca juz regule prawna. Jednak z samej swojej istoty regula prawna jest sama
w sobie bezwzglednie obowiazujaca, gdyz jako ,,zrodzona z solidarnosci spotecz-
nej, narzuca si¢ wszystkim jednostkom polgczonym w te wigzy solidarnosci,

1% Tlumaczenie wilasne: (« La loi positive, dont 'essence méme est d’étre la formule de la

reégle de droit, est donc elle aussi impérative, une régle obligatoire pour tous gouvernants et
gouvernés ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 540.

160 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,prawo pozytywne samo w sobie nie jest porzadkiem;
jest bezwzglednie obowiazujace, poniewaz formutuje regute prawa bezwzglgdnie obowig-
zujacego, ale nie dlatego, ze zawiera porzadek rzadzacych”. Ttumaczenie wlasne: (« en soi
la loi positive n ’est pas un ordre ; elle est impérative parce qu ‘elle formule un régle de
droit impérative, mais non parce qu ’elle contiendrait un ordre des gouvernants ») L. Duguit,
L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 542.

161 Ttumaczenie wiasne: (« manifestation volontaire des gouvernants ») L. Duguit, L'Etat,
le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 543.
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od ktorych nie moga si¢ uwolni¢ ze wzgledu na ich podwojna nature spoteczna
i indywidualng™'é,

Poniewaz fundamentem reguly prawnej jest wspotzaleznos$¢ spoteczna, to
fundament prawa pozytywnego jest taki sam. Jednakze, wedtug Léona Duguit,
nie nalezy zapominaé, ze regula prawna jest imperatywem, ktory okresla
obowiagzki spoteczne kazdej jednostki. Spogladajac z zewnatrz na solidary-
styczng koncepcje prawa Léona Duguit, na pierwszy rzut oka mozna pomyslec,
ze ustawa (« loi ») jako taka moze by¢ zrédlem prawa (« droit »). Dziekan Borde-
aux kategorycznie jednak temu zaprzecza. Z jego perspektywy prawo pozytywne
nigdy nie moze by¢ samo w sobie zrodtem prawa, poniewaz nie jest samo w sobie
normg prawng. Jedyna rzecza, ktdora moze by¢ norma prawna, jest spontaniczny
produkt indywidualnych §wiadomosci inspirowany poczuciem sprawiedliwosci
1 wspdlnoty/uspotecznienia. Ten produkt jest norma prawa.

Gdyby przyjaé, ze moze istnie¢ zarowno norma prawna, produkt solidarno-
$ci spotecznej, jak 1 norma prawna, produkt ustawy (« loi »), czyli akt wynika-
jacy np. z suwerennej woli panstwa, byloby to rownoznaczne ze stworzeniem
dwoistego zrodta prawa. Jednak w przypadku koncepcji Léona Duguit istnieje
tylko jedno mozliwe zrédlo prawa, ktoérym jest wspotzaleznos¢ spoleczna.
W rezultacie, ,,prawo pozytywne moze by¢ rozumiane jedynie jako sposob
wyrazania reguly prawnej”'®. Ustawodawca nie ma uprawnien do tworzenia
prawa, ma jedynie uprawnienia do konstatacji (« constatation ») i formutowania
w formie ustawy istniejacej wczesniej reguly prawnej.

Rola prawa pozytywnego

Wedle Léona Duguit: ,,Prawo pozytywne ma t¢ przewage [nad zwyczajem
i jurysprudencja], ze jest w stanie jasno sformutowa¢ normy prawne, ktorych
realizacje stara si¢ zapewnié¢, oraz jest w stanie natychmiast zorganizowac,
w sposob kompletny i precyzyjny, procedury techniczne, ktére zapewnia jego
sankcje”!%4,

Wynika to z dokonanego przez dziekana z Bordeaux rozréznienia pomiedzy
tymi, ktorzy rzadza, a tymi, ktorzy sa rzadzeni: najsilniejsi majg wolg ustano-
wienia jako prawa pozytywnego normatywnej reguty prawnej, ktora wydaje si¢
konieczna dla utrzymania spojnosci spotecznej. Prawo pozytywne ma jeszcze

12 Tlumaczenie wlasne: (« née de la solidarité sociale, elle s’impose a tous les individus

enchainés dans ces liens de solidarité auxquels ils ne peuvent se soustraire a cause de leur
double nature sociale et individuelle ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive,
Paris 1901, s. 539.

163 Ttumaczenie wlasne: (« la loi positive ne peut étre congue que comme un mode d’expres-
sion de la régle de droit ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 171.
164 Ttumaczenie wiasne: (« La loi positive a I’avantage [par rapport a la coutume et a la
jurisprudence] de pouvoir formuler nettement les normes juridiques dont elle tend a assurer
la réalisation et de pouvoir organiser tout de suite d’'une maniére compléte et précise, les
procédés techniques qui en assureront la sanction ») L. Duguit, Traité de droit constitution-
nel, t. I, Paris 1928, s. 172.
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jeden wazna ceche: negatywny autorytet. Stanowi ono zrdédlo informacji dla
prawnika podlegajace ewentualnej krytyce'®>. Wedle Léona Duguit prawo pozy-
tywne (« loi ») nie jest §wietym tekstem, przed ktorym sedzia musi si¢ ktaniac,
mimo ze wyznacza granice jego dziatania. W tym sensie dziekan z Bordeaux
rozumie prawo pozytywne jako jedynie dokument i nic poza tym.

Podsumowujac, prawo pozytywne znajduje swoj fundament w §wiadomo-
$ciach grupy spolecznej, w ich spotecznej wspotzaleznosci. Nie stanowi ono
zrddta prawa, poniewaz tylko solidarnos¢ spoteczna jest zrodtem prawa. Léon
Duguit moze zatem stwierdzié, ze ,,nawet w epoce takiej jak nasza, stusz-
nie okreslanej jako era legislacyjna par excellence, spontaniczne tworzenie
prawa, wigzaca moc normy prawnej, niezaleznie od tego, czy zostata sfor-
mutowana przez prawo, czy tez nie, nie moze mie¢ innego fundamentu niz
swiadomos$¢ danej grupy spolecznej”'*®. Nie jest wiec konieczne, aby Léon
Duguit szukal podstawy prawnej gdzie indziej niz w danej grupie spoleczne;j.
Zardwno reguta prawna, jak i prawo pozytywne sg produktami, mniej lub
bardziej bezposrednimi, $wiadomosci spotecznej. W tym sensie, prawo pozy-
tywne (« loi ») nie moze by¢ zrédlem prawa; wyraza ono jedynie istniejaca
wczesniej regule prawna.

Solidarystyczna koncepcja prawa Léona Duguit wobec prawa naturalnego

Problematyka okreslenia solidarystycznej koncepcji prawa Léona Duguit mianem
nowej postaci doktryny prawnonaturalnej wigze si¢ z jednej strony z rola, jaka
przypisuje on samemu zjawisku spotecznemu, a z drugiej strony z odwotaniem si¢
przez niego do poczucia spotecznos$ci sprawiedliwo$ci'®’. Zwlaszcza odniesienie
si¢ do poczucia sprawiedliwosci przyczynia si¢ do dwuznacznosci, chociaz sam
Léon Duguit nie widzi swojej przynaleznosci do nurtu prawa naturalnego i nie

165 Zdaniem dziekana z Bordeaux prawnik ,,nie moze postrzegaé tekstu prawnego jako

reguty prawnej, poniewaz ten tekst jest prawem [...] powinien on szuka¢ wszelkimi sposobami
dobrej metody krytycznej, aby dowiedzie¢ sig, co jest prawdziwg reguta prawng i powie-
dzie¢ jasno, z catkowita niezaleznoscia, czy tekst ogloszony wyraza norme¢ prawna, ktora
rzeczywiscie istnieje, czy tez nie, czy ustanawia konstruktywne zasady w zgodzie z tym, co
jest prawem”. Tlumaczenie wlasne: (« il ne doit pas voir dans un texte de loi une régle de droit
parce que ce texte est la loi [...] il doit rechercher par tous les procédés une bonne méthode
critique quelle est la véritable régle de droit et dire nettement, avec une entiére indépendance,
si le texte promulgué exprime ou non une norme juridique existant réellement, s’il édicte des
régles constructives en harmonie avec ce qui est le droit ») L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 174—175.

196 Ttumaczenie wilasne: (« méme a une I’époque comme la noétre, justement qualifiée
d’¢poque législative par excellence, la formation spontanée du droit, la force obligatoire de
la norme juridique formulée ou non par la loi ne peuvent avoir d’autre fondement que la
conscience du groupe social considéré ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 182.

167 Por. P. Raynaud, Léon Duguit et le droit naturel, « Revue d’histoire des facultés de droit
et de la culture juridique, du monde des juristes et du livre juridique » 1987, s. 169—180.
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widzi w tych elementach przetozenia na zasady transcendentalne'®. Przeciwnie,
pragnie on catkowicie zerwa¢ z doktrynami prawa naturalnego, niezaleznie od
tego, czym one sg czy odwotujg si¢ do zasady transcendentnej, do metafizycznego
lub religijnego aktu wiary, do ideatu ponadludzkiego, czy tez wywodza prawo
ze zwyklej, trwalej natury jednostki, wszystkie te doktryny wydaja mu si¢ opierac
na zasadach a priori, ktore sg zewnetrzne tylko wobec rzeczywistosci spotecznej'®.
Léon Duguit jest wrogo nastawiony do prawa naturalnego, twierdzac ze poczucie
sprawiedliwosci musi by¢ postrzegane jako ,trwaty element ludzkiej natury”'™.
Stwierdzenie to nie przekonato jednak jego krytykow. Dlatego tez francuski praw-
nik Gaston Jeéze krytykuje konstrukcje Duguit, uwazajac, ze: ,,nie udato mu si¢
uwolni¢ od idei prawa naturalnego, w jego najbardziej naiwnym ujgciu. Lektura
duzej czesci tomu V jego Traktatu o prawie konstytucyjnym pozostawia to wraze-
nie i odbiera, w oczach realistow, duzg czes¢ wartosci z zawartych w nim tresci””!.

Zwolennikiem pogladu, ze autor « Traité de droit constitutionnel » nieswia-
domie byt tak naprawdg¢ naturalista, jest takze Jerzy Kalinowski: ,,Duguit przy-
czynit si¢ do powrotu umystéw od pozytywizmu prawnego do metafizycznej
filozofii prawa, jaka jest doktryna prawa naturalnego, [...] przyczynit si¢ do utoro-
wania drogi odrodzeniu prawa natury w koncu XIX i na poczatku XX wieku”'".
Nie potwierdzajac tych hipotez, mozna jednakze — w $wietle dokonanych juz
ustalen — pokusi¢ si¢ o zdanie, iz francuski teoretyk prawa zapewne zgodzitby
sie z tym, ze ,,wszelkie prawo jest jedynie interpretacja, wyktadnig stusznosci,
aplikowaniem jej prawidel, a nie zespolem norm tworzonych dowolnie przez
wole prawodawcy wedle subiektywnych miar”'”®. A przeciez nie sa to poglady

168 Léon Duguit zdecydowanie protestuje przeciwko tym, ktorzy widza w jego doktrynie
zwigzek z prawem naturalnym: ,,Powiedzialem: poczucie sprawiedliwosci, tak jak powie-
dziatem poczucie spotecznosci, a nie pojgcie sprawiedliwos$ci, ani nie pojecie spotecznoscei,
aby pokazaé, ze w moim mySleniu, nie bardziej tutaj anizeli przedtem, nie chodzi mi o poj¢-
cie a priori, o koncepcj¢ zasady nadrzgdnej”. Thumaczenie wlasne: (« J’ai dit : sentiment de
justice, comme j’ai dit sentiment de la socialité, et non pas notion de justice, non plus que
notion de socialité, pour montrer que dans ma pensée, pas plus ici que précédemment, il ne
s’agit point d’une notion a priori, de la conception d’un principe supérieur ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 120.

199 Por. J.-P. Chazal, Léon Duguit et Frangois Gény. Controverse sur la rénovation de la
science juridique, « Revue interdisciplinaire d’études juridiques », nr 2/2010.

0 Ttumaczenie wiasne: (« un élément permanent de la nature humaine ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 120.

7l Thumaczenie wlasne: (« n’avait pas réussi a se dégager de I'idée du droit naturel, dans
le sens le plus naif. La lecture d’une grande partie du tome V de son Traité de droit consti-
tutionnel laisse cette impression et enléve, aux yeux des réalistes, beaucoup de leur valeur
aux développements qui y sont contenus »). G. Jéze, L’influence de Léon Duguit sur le droit
administratif frangais, « Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique »,
nr 1-2/1932, s. 143.

12 J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin
1949 s. 153.

13 Por. B. Szlachta, Ksigzeczka meza stanu. Elementy doktryny politycznej Jana z Salis-
bury, www.omp.org.pl, (dostep 21.09.2020).
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Auguste’a Comte’a, lecz Jana z Salisbury — mysliciela bliskiego §w. Tomaszowi.
Dlatego najpierw nalezy¢ rozwazy¢, co oznacza prawo naturalne? Wedtug Hansa
Kelsena: ,,tym, co charakteryzuje doktryne¢ prawa naturalnego — nauczang jako
czg$¢ etyki lub teologii albo jako autonomiczna dyscyplina — jest hipoteza
o porzadku naturalnym, ktérego normy regulujace zachowania ludzi migdzy soba
nie sg obowigzujace, w przeciwienstwie do norm prawa pozytywnego, dlatego
Ze sg one sztuczne, ustanowione przez pewien ludzki autorytet, ale poniewaz,
emanujac z Boga, natury lub rozumu, sa one dobre, stuszne, sprawiedliwe”'7.
Wedle Léona Duguit wiazgca moc reguty prawnej musi by¢ powigzana
z fenomenem ludzkim: nie ma potrzeby szukania wyzszych zasad wyjasnia-
jacych, nakltadajacych na cztowieka obowigzki i prawa. Przeciwnie, ,,reguta
prawna musi mie¢ czysto ludzka podstawe; jesli za§ ma moc wiazaca, moze
istnie¢ inaczej niz w sensie wyjasnionym, tzn. w sensie sity polegajacej na
tym, ze jest usankcjonowana, gwarantowana przez ustanowienie ograniczenia
spotecznego™”. Jedli tak jest w rzeczywistoSci spotecznej, to norma prawna
w naturalny sposob znajduje swoja moc wiazaca, swoj fundament w odniesie-
niu si¢ $wiadomosci indywidualnych do solidarnos$ci spotecznej. Takie podej-
scie do kwestii mocy wiazgcej reguly prawnej wydawalo si¢ prowokacyjne dla
niektorych prawnikéw wspotczesnych dziekanowi z Bordeaux, w tym przede
wszystkim dla Frangois Gény, profesora z Nancy — ktory bedac przedstawi-
cielem umiarkowanej odmiany szkoty wolnego prawa, uwazatl, ze prawa nie da
si¢ sprowadzi¢ do konstrukcji tworzonych przez prawodawce!’. Jest to warte
uwagi, poniewaz w literaturze przedmiotu czgsto wspomina si¢ o doktrynalnych
sporach pomigdzy Léonem Duguit a Maurice’em Hariou, lecz rzadziej opisy-
wane sg roznice migdzy dziekanem z Bordeaux a profesorem z Nancy'”". I tak,
chociaz Frangois Gény, podobnie jak Léon Duguit, byt przekonany o potrzebie
rozpoczecia studiow nad prawem od obserwacji faktow i pozytywizmie nauko-
wym celem odnowienia, a wrgcez zinstytucjonalizowania nauki prawnej, to nie
byt on tak jednoznacznie przeciwny doktrynom prawa naturalnego jak dzie-
kan z Bordeaux. Co jednak szczegolnie interesujace, profesor z Nancy uwazat,

% Tlumaczenie wlasne: (« ce qui caractérise la doctrine du droit naturel — telle qu’elle
a été enseignée comme partie de I’éthique ou de la théologie ou comme discipline auto-
nome — c’est I’hypothése d’un ordre naturel dont les normes qui réglent le comportement
des hommes entre eux ne valent pas, a la différence des normes de droit positif, parce qu’elles
sont artificielles, posées par une certaine autorité humaine, mais parce que, émanant de Dieu,
de la nature ou de la raison, elles sont bonnes, équitables, justes ») H. Kelsen, La doctrine
du droit naturel et le positivisme juridique, w: Théorie générale du droit et de I’Etat, Paris
1997, s. 438.

5 Thumaczenie wlasne: (« il faut donner a la régle juridique un fondement purement
humain; alors si elle a une force obligatoire, ce ne peut étre qu ‘au sens expliqué, c’est-a-dire
une force consistant en ce qu’elle est sanctionnée, garantie par la mise en mouvement de la
contrainte sociale ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 150.

176 Por. F. Gény, Science et technique en droit privé positif, t. 11, Paris 1914.

J.-P. Chazal, Léon Duguit et Frangois Gény. Controverse sur la rénovation de la science
Jjuridique, « Revue interdisciplinaire d’études juridiques », nr 2/2010, s. 85—133.
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ze solidarystyczna koncepcja prawa Léona Duguit, pomimo tego, ze odrzuca
doktryny prawnonaturalne i poj¢cia metafizyczne, to tak naprawde wpisuje
si¢ w doktryng prawa naturalnego. Jego zdaniem dziekan z Bordeaux wpada
w pulapke pozytywizmu. Z jednej strony pragnie, aby fakt spoteczny stal si¢
fundamentem prawa, co pozwolitoby mu uznaé, ze panstwo nie jest tworcg
prawa, z drugiej za$ strony, uzasadniajgc swoje stanowisko, odwotuje si¢ do
pojecia poczucia spotecznosci i poczucia sprawiedliwosci, ktore maja prowe-
niencje prawnonaturalng. Niejasnos¢ co do natury i kryteridéw sprawiedliwo-
$ci ma powazne konsekwencje dla jego koncepcji reguty prawnej. Przy czym
chociazby dla Francois Gény btad w podejsciu dziekana z Bordeaux nie polega
na tym, ze jego doktryna moze by¢ porownywana z doktryng prawnonaturalna,
lecz na jego uporze w niechgci do uznania, ze mozna ja umiesci¢ w perspektywie
prawnonaturalnej'’s.

W ramach doktrynalnej konfrontacji z Georges’em Ripertem — profesorem
prawa z Paryza, Léon Duguit stwierdza, ze ,,reguta prawna nie jest rozkazem.
Mogloby tak by¢ tylko wtedy, gdyby wynikata ona z wyzszej woli. Nie wystar-
czyloby nawet, aby opierata si¢ ona na zasadzie a priori. Ona zobowigzuje ludzi,
bo przestaliby by¢ ludzmi, gdyby nie zastosowali si¢ do niej”'”®. Takie stwierdze-
nie Léona Duguit moze by¢ zaskakujgce. Mozna w nim bowiem znalez¢ wplyw
filozofii arystotelesowskiej oraz mysli tomistycznej. Dla dziekana z Bordeaux,
tak jak dla Arystotelesa, i tak jak dla Emile’a Durkheima, czlowiek jest przede
wszystkim zwierzeciem spotecznym i politycznym. O ile, wedle Léona Duguit,
tym, co tworzy regule prawna, jest fakt solidarnosci i poczucie sprawiedliwosci,
to znaczy spoleczenstwo jako cato$é, o tyle regula ta moze by¢ regulg prawng
tylko wtedy, gdy pochodzi ona ze zbiorowosci. W $wietle koncepcji dziekana
z Bordeaux odebranie spoteczenstwu jego zdolnosci do tworzenia prawa poprzez
narzucenie mu jakiej$ zewngtrznej i nadrzednej woli oznaczaloby zanegowanie
istnienie spoteczenstwa jako faktu spotecznego. Wola ludzka, w perspektywie
Léona Duguit, jest rzeczywista tylko wtedy, gdy jest skonfrontowana ze zbio-
rowoscig. To wlasnie w istnieniu inno$ci, tudziez wielosci, ta wola jednost-
kowa nabiera ksztattu. Indywidualna sita woli bowiem potrzebuje konfrontacji
z innymi sitami woli, aby moc si¢ wyrazic.

Taka koncepcja spoteczna i jej konsekwencje dla reguly prawnej moga
wprawia¢ w zaklopotanie nie tylko pozytywistycznych prawnikéw czy tez
zwolennikow doktryny subiektywistycznej. Uznajac fakt spoteczny i wzajemnag
zalezno$¢ spoteczng za podstawe prawa, a w szczeg6lnosci prawa obiektywnego,
rozumowanie Léona Duguit moze bowiem wydawac si¢ sprzeczne takze z jego
podstawowymi zalozeniami, takimi jak negacja prawa subiektywnego i prawa

8 F. Gény, Science et technique en droit privé positif, t. 11, Paris 1914, s. 789-792.

1 Ttumaczenie whasne: (« que la régle de droit n’est pas un commandement. Elle ne pour-
rait I’étre que si elle émanait d’une volonté supérieure. Il ne suffirait méme pas qu’elle reposat
sur un principe a priori. Elle oblige les hommes parce qu’ils cesseraient d’étre hommes s’ils
ne s’y conformaient pas ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 152.
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naturalnego. Mozna si¢ wrgcz zastanawiaé, czy miejsce i rola, jaka przyznaje
ono wymiarowi spotecznemu, nie prowadzi czasem do stworzenia nowej zasady
o charakterze transcendentalnym?

Pytanie to wydaje si¢ zasadne, poniewaz migjsce zajmowane przez wymiar
spoteczny w solidarystycznej konstrukcji prawa Léona Duguit wydaje si¢ by¢
zasadg wyjasniajacg i wyzsza, jednak nie pochodzacg od Boga. Sam Léon Duguit
nie zgadza si¢ z jednak zarzutem dotyczacym checi powrotu do doktryny prawa
naturalnego. Warto przywota¢ wiec odpowiedz na krytyke ze strony pozytywi-
stow, ktorg dziekan z Bordeaux sformutowat w zataczniku drugim do swoich
wyktadow w Buenos Aires. Odnidst si¢ tam do wspomnianych juz zarzutow
o prawnonaturalny charakter swojej doktryny: ,,Prawo naturalne zawsze pojmo-
wano jako regute absolutng, idealna, niezmienna, znang wszystkim ludziom
przez naturalng intuicj¢ i do ktdrej zblizajg sic w swych dazeniach z kazdym
dniem spoleczenstwa. Norma prawna, ktorg ja opieram na stwierdzeniu wspot-
zaleznoSci spolecznej, jest norma zmienng i zalezng od przypadku, jest wyni-
kiem faktow socjalnych i jest stwierdzona przez obserwacje [...]. Ustawa znajduje
postuch tylko wtedy, gdy jest zgodna z warunkami zycia biezacego spoteczen-
stwa, istniejacymi w danym momencie i ulegajagcymi zmianom, a ustalonymi
przez obserwacj¢ i racjonalng analiz¢ rozwoju tego spoteczenstwa i jego struk-
tury. Mysle, ze jest to dos¢ dalekie od doktryny prawa naturalnego'’. Nawet
jesli wymiar spoleczny opiera si¢ na niezmiennych fundamentach, to juz rola
przyznana mu przez dziekana z Bordeaux wykracza poza t¢ niezmienno$¢.
Jesli bowiem uzna¢, ze prawo naturalne jest tym, co uwaza si¢ za wynikajace
z natury czlowieka i jego stosunkow, niezaleznie od jakiejkolwiek umowy
czy ustawy, to francuski prawnik rzeczywiscie czyni regule prawng czystym
produktem natury'™'. Uznanie, ze spoteczenstwo jest zjawiskiem naturalnym,
poniewaz cztowiek nie moze zy¢ w izolacji — koncepcja cztowieka odizolowa-
nego w stanie natury nie jest bowiem ani weryfikowalna, ani mozliwa do spraw-
dzenia — opiera si¢ jedynie na stwierdzeniu, ze cztowiek jest naturalnie istotg
spoteczng. W tym sensie, teoria prawa Léona Duguit wydaje si¢ by¢ zgodna
z wizja arystotelesowska i tomistyczng'®?.

180 Por. L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczqtku XIX wieku, thum.

S. Sieczkowski, Warszawa—Krakow 1938, s. 158—159.

Bl Ttumaczenie wlasne: (« celui qui est considéré comme résultant de la nature des hommes
et de leurs rapports, indépendamment de toute convention ou législation »). Por. Hasto:
« Droit naturel », w: Dictionnaire de la culture juridique, Paris 2003, s. 507-511.

182 Jak zauwaza W. Bakalik: ,Formalnie rzecz ujmujac, koncepcja sprawiedliwosci
u L. Duguita wykazuje strukturalne podobienstwa z koncepcjami Arystotelesa i §w. Toma-
sza z Akwinu. Funkcja obu koncepcji jest jednak zupetnie r6zna. U Duguita ,,poczucie
sprawiedliwos$ci” jest ekstrapolacja ludzkiego egoizmu, za$ w koncepcji tomistycznej spra-
wiedliwos$¢ jest ex definitione spoteczna”. W. Bakalik. Por. Arystoteles: Etyka nikomachej-
ska, Warszawa 1956, s. 169—176 (ks. V, rozdz. 2). Por. Tomasz z Akwinu: Suma teologiczna,
t. 18,22, qu. 61 a. 1-3, Londyn 1970, s. 69-77.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze ograniczajac prawo naturalne do istnie-
nia nadrzednej zasady nadprzyrodzonego pochodzenia, Léon Duguit ogranicza
rozumienie tego prawa. Z drugiej strony, gdyby przyja¢ sformutowang chociazby
przez Hansa Kelsena mocng znaczeniowo definicj¢ prawa naturalnego, to teoria
Léona Duguit wydaje si¢ mie$ci¢ w perspektywie prawa naturalnego. Wedle
dziekana z Bordeaux utworzenie spoleczenstwa jest bowiem naturalnym faktem,
ktory nie zalezy bezposrednio od woli cztowieka. Cztowiek moze zy¢ w spote-
czenstwie tylko dlatego, ze z natury jest bytem spolecznym. W konsekwenc;ji,
w mysleniu Léona Duguit spoteczenstwo jest dane jako zwiazane z naturag czto-
wieka'®. Opierajac si¢ na tym punkcie wyjscia, dzickan z Bordeaux powraca
do zarzutow o naturalizm jego koncepcji prawa i reguty prawnej. Wedle fran-
cuskiego prawnika prawo obiektywne jest tym, co jest, a nie tym, co powinno
by¢®*. Spoteczenstwo jest tym, co jest, a wiec stanowi obiektywny fakt, ktory
prawnik musi dostrzega¢. Z kolei reguta prawna jest produktem solidarnosci
spotecznej, a wigc takze spoleczenstwa.

Trudno$¢ w zaklasyfikowaniu koncepcji solidarystycznej sformulowanej
przez Léona Duguit polega wi¢c na jego ciaggtym balansowaniu pomiedzy wybo-
rem metody pozytywistycznej a odwotywaniem si¢ do kategorii sprawiedliwosci
w kontekscie reguty prawnej. Zdaniem Delphine Espagno, ze wzgledu na te nieja-
snosci oraz liczne kontrowersje, jakie budzg poglady Léona Duguit w kwestii
mocy obowigzywania reguly prawnej, mozna zaklasyfikowaé go jako pozyty-
wiste prawnonaturalnego (« positiviste jusnaturaliste »)'*>. Wydaje si¢ wigc, ze
nie mogac okresli¢ solidarystycznej koncepcji Léona Duguit mianem doktryny
prawa naturalnego w $cistym tego stowa znaczeniu, nalezatoby zakwalifikowaé
te teori¢ jako spoleczny jusnaturalizm lub — mowigc inaczej — jusnaturali-
styczny pozytywizm. Jednak on sam bez watpienia uznalby takg kategoryzacje
za catkowicie bledng. Niemniej pozostaja jednak watpliwosci co do postrzegania
przez dziekana z Bordeaux prawa naturalnego zawg¢zajacego je wylacznie do
prawa boskiego. Ten ograniczony poglad na kwesti¢ prawa naturalnego doprowa-
dzil go bowiem do nieusunigcia szeregu watpliwosci wzgledem krytyki skiero-
wanej wobec jego koncepcji. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze poprzez uzupetnienie
problematyki poczucia spotecznosci o kwesti¢ poczucia sprawiedliwosci Léon
Duguit wprowadza do swojej koncepcji szczypte tego wymiaru transcendent-
nego, ktéremu tak uparcie zaprzecza, nazywajac si¢ pozytywista.

Oczywiscie ze wspotczesnej perspektywy metodologicznej mozna tez stwier-
dzi¢, ze konstrukcja normy autorstwa profesora z Bordeaux przypominata niejako

183 J.-P. Chazal, Léon Duguit et Frangois Gény. Controverse sur la rénovation de la science

Jjuridique, « Revue interdisciplinaire d’études juridiques », nr 2/2010, s. 8.

184 Zdaniem dziekana z Bordeaux stwierdzenie to pozwala mu unikna¢ bledu naturali-
stycznego, stanowigcego jeden z gtownych problemoéw tych koncepcji prawa natury, ktorym
zarzuca si¢ wyprowadzanie powinnosci z faktow zastugujace na Scigcie przez gilotyne
Hume’a. Zob. D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, t. 11, thum. Cz. Znamierowski, Krakéw
1952, s. 195.

185 D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 74.



120 Solidarystyczna wizja prawa i panstwa w mysli Léona Duguit

koncepcj¢ prawa natury o zmiennej tresci'®’, poniewaz — jak pisat Czestaw
Strzeszewski — rozwojowos$¢ prawa naturalnego to ,,zmienno$¢ form przy zacho-
waniu jadra tresci, jadra bytu”®. Niemniej jednak nie jest moim celem jedno-
znaczne zakwalifikowanie doktryny Léona Duguit do pewnego okreslonego nurtu
z punktu widzenia wspotczesnej metodologii nauk, ale przeciwnie — przedsta-
wienie najwazniejszych aspektéw jego teorii solidarystycznej. Nie mam w sobie
zapatu ,,katalogowania” — jakby to nazwal Umberto Eco — ale raczej Foucaul-
towski zmyst archeologa. Z perspektywy wspotczesnej kwestia zaklasyfikowa-
nia doktryny dziekana z Bordeaux nie wydaje si¢ problemem fundamentalnym,
a przynajmniej nie tak istotnym, jak w czasach, kiedy teoria ta powstawata. Soli-
darystyczny wymiar tej koncepcji prawa nie powinien zosta¢ przykryty czysto
ontologicznymi rozwazaniami na temat charakteru tej konstrukc;ji.

Przede wszystkim warto wigc dostrzec to, ze gdyby problem powstawania
reguty prawnej umiesci¢ w perspektywie socjologicznej, a nie tylko w perspek-
tywie prawnej, to problem prawa naturalnego nie powstaje. Dla socjologa, za
ktorego poniekad uznaje si¢ dziekan z Bordeaux, nie jest bowiem konieczne,
zeby wyjasnié, czy jest albo czym nie jest fakt spoteczny w sensie ontologicz-
nym. Socjolog przede wszystkim bada bowiem fakty, obserwuje i analizuje je.
Nie potrzebuje zatem metafizycznych poje¢ ani do ich obserwacji, ani tez do
analizy. Dlatego nawet jesli Léon Duguit uzywa pojg¢ abstrakcyjnych, to nie
potrzebuje on prawa naturalnego, aby badac¢ fakt prawa w ujeciu spotecznym.

Z jednej strony podejscie to wynika z jego wyborow metodologicznych i dgze-
nia do skonstruowania realistycznej teorii prawa i panstwa. Z drugiej strony, jest
to efekt jego wyborow filozoficznych i1 prawnych, ktore polegaja na odrzuceniu
subiektywizmu na rzecz obiektywizmu.

Solidarystyczna wizja panstwa w koncepcji Léona Duguit

Wprowadzenie: problematyka panstwa w koncepcji Léona Duguit

W swietle koncepcji Léona Duguit prawo spoteczne (« droit social ») nie moze
by¢ tworzone przez panstwo, a jedynie przez nie uznawane. Zdaniem prawnika
z Bordeaux panstwo nie moze wyraza¢ zadnej wlasnej woli, poniewaz nie posiada
osobowos$ci prawnej. Przy czym odmawiajac pafistwu tego przymiotu, Léon
Duguit mial odwage prowokowac stwierdzeniem, ze panstwo jest wrgcz ,,martwe”
(« mort »). Wedtug Léona Duguit: ,,Tak, panstwo jest martwe, a raczej umiera
jego forma rzymska, krélewska, jakobinska, napoleonska, kolektywistyczna,

18 Roéwnoczesnie — jak pisze Maria Szyszkowska — ,,ewolucyjne, dynamiczne pojmo-

wanie prawa natury, wskazywanie, ze tre§¢ prawa natury podlega rozwojowi, nie roézni
si¢ zasadniczo od przyznania mu — przez nieco dawniejsze teorie — zmiennej tresci”.
Zob. M. Szyszkowska, Filozofia prawa i filozofia cztowieka, Warszawa 1989, s. 105.

187 Zob. Cz. Strzeszewski, Prawo naturalne jako podstawa etyki spolecznej, ,,Roczniki filo-
zoficzne”, nr 2/1971, s. 113.
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ktora w roznych aspektach jest jedna i ta samg forma panstwa”®®. W zapro-
ponowanej przez dziekana z Bordeaux nowej formie panstwa sfera polityczna
faczy si¢ ze sferg spoleczng. W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze zajmo-
wane przez Léona Duguit stanowisko wobec problematyki panstwa stanowi
,»szczegllng postawe” (« une attitude particuliere »)'*’. Wydaje si¢ bowiem, zZe to
w stosunku francuskiego prawnika do poj¢cia panstwa widaé calg oryginalnosé
jego koncepcji prawa.

Tradycyjna XIX-wieczna wizja panstwa opiera si¢ na dwoch zatozeniach
wyjsciowych: osobowos$ci prawnej panstwa i suwerennosci panstwa. Te dwa
pojecia sa sformutowane we francuskiej doktrynie panstwa na podstawie tzw.
prawa subiektywnego, ktore przyznaje panstwu prawa podmiotowe wymagajace
od panstwa posiadania woli. Léon Duguit odrzuca to zatozenie, jego zdaniem
panstwo nie jest osobg prawna; osobowos¢ panstwa nie jest faktem naukowym,
lecz czysto metafizyczna spekulacja.

Dlatego tez Léon Duguit twierdzit w swym « Traité de droit constitutionnel »,
ze udato mu si¢: ,,opracowac ogolna teorig¢ panstwa adekwatng do faktow i elimi-
nujaca wszystkie bezwarto§ciowe hipotezy, wszystkie metafizyczne twierdzenia
i wszystkie subtelne dialektyki uzywane do naginania rzeczywistosci do rzeko-
mych zasad prawnikow’'%°,

Stosunek dziekana z Bordeaux do kwestii panstwa jest odpowiednikiem
podejscia, jakie miat do reguly prawnej, i nie jest to przypadek. Nalezy bowiem
stwierdzi¢, ze uksztaltowanie si¢ zrebow jego teorii prawa poprzedza rozwoj
jego koncepcji panstwa; dzieje si¢ tak zas dlatego, ze prawo nie jest wytwo-
rem panstwa, lecz panstwo wyprzedza. Zawigzujac sojusz pomigdzy prawem
a socjologia oraz pozytywizmem a realizmem, Léon Duguit, zbudowat ramy dla
»socjologicznej” i realistycznej teorii panstwa.

Zasadniczym celem solidarystycznej doktryny Léona Duguit jest raczej
odczarowanie pojgcia panstwa anizeli aprobata posiadanej przez niego wiadzy.
Zamyst Léona Duguit sprowadza si¢ do nierozdzielania kwestii pochodzenia
panstwa od kwestii jego zdefiniowania. Problematyka panstwa — poczawszy
od umieszczenia jej w tytule dzieta 1901 roku — stanowi zasadniczy przedmiot
rozwazan dziekana z Bordeaux. Przy czym jego podejscie do panstwa ewoluuje
w miarg rozwoju jego koncepcji teoretycznej. Z poczatku radykalne stanowi-
sko francuskiego prawnika wobec zagadnienia panstwa — zawarte w « L’Etat,
le droit objective et la loi positive » — zakltadajace catkowite odrzucenie tego

18 Tlumaczenie wlasne: (« Oui, I’Etat est mort ; ou plutdt est en train de mourir la forme

romaine, régalienne, jacobine, napoléonienne, collectiviste, qui, sous ces divers aspects, n
‘est qu ‘une seule et méme forme de I’Etat ») L. Duguit, Le droit social, le droit individuel et
la transformation de I’Etat: conférences faites a I’Ecole des hautes études, Paris 1908, s. 38.
189 Zob. G. Burdeau, Traité de Science Politique, Paris 1980, s. 36.

199 Ttumaczenie wlasne: (« avoir établi une théorie générale de I’Etat adéquate aux faits et
qui j’élimine toutes les hypothéses sans valeur, toutes les affirmations d’ordre métaphysique
toute la dialectique subtile mise en oeuvre pour plier la réalité aux prétendus principes des
juristes ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 81.
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konceptu — ulegnie zmianom podczas prowadzonej przez niego dziatalno$ci
naukowej, by z biegiem czasu stac¢ si¢ bardziej zniuansowanym problemem.

Juz na pierwszych stronach dzieta pod tytutem « L’Etat, le droit objective et
la loi positive » Léon Duguit analizuje kwesti¢ panstwa, twierdzac, ze panstwo
nie jest osoba zbiorowa, a jego suwerenna wladza nie istnieje''. Takze w swojej
nastepnej pracy « L’Etat, les gouvernants et les agents » Léon Duguit powraca
do zagadnienia panstwa, piszac: ,,Panistwo nie jest osobg prawna: panstwo nie
jest suwerenng osoba. Panstwo jest historycznym produktem spotecznego zrdz-
nicowania pomig¢dzy silnymi i stabymi w danym spoteczenstwie'?>. Wreszcie,
problematyka panstwa to takze gtowny temat w kolejnych edycjach « Traité de
droit constitutionnel ». I tak, w pierwszym wydaniu z 1911 roku kwestia panstwa
pojawia si¢ we wprowadzeniu, a pierwsza cze$¢ pracy poswigcona jest ogolnej
teorii panstwa'®>. Natomiast w trzecim wydaniu « Traité de droit constitutionnel »,
ostatnim przed $miercig Léona Duguit, zagadnienie panstwa poruszone zostato
dopiero po wczesniejszym szczegdétowym okresleniu pojecia reguty prawne;j'®*.
Tym samym Léon Duguit odwrdcit kolejnos¢ prezentacji swoich pogladow
wzgledem uktadu ksigzki z roku 1911'%%, aby podkresli¢ potrzebe rozpoczecia
rozwazan od wykonania wczesniej obserwacji naukowych w celu zrozumienia
panstwa i poznania, czym ono jest. Postugujac si¢ socjologia, najpierw opisuje
polityczne zrdéznicowanie, a dopiero potem definiuje pojecie panstwa'®®.

Badajac dorobek dziekana z Bordeaux, trzeba mie¢ na wzgledzie, ze ukazanie
przez Léona Duguit pojecia panstwa w poszczegdlnych wydaniach « Traité de
droit constitutionnel » nie ma juz tak negatywnego wydzwigku, jaki miato w jego
wczesnych pracach z lat 1901 1 1903. W pewnym sensie ostatnie, trzecie wydanie
« Traité de droit constitutionnel » jest synteza catej drogi intelektualnej fran-
cuskiego prawnika. Niestrudzenie prezentuje w nim argumenty socjologiczne,
aby odrzuci¢ dotychczasowe teorie, starajac si¢ narzuci¢ wiasne. Wczesniejsze
koncepcje panstwa i prawa nie sg bowiem wedle Léona Duguit w stanie wyjasni¢
istoty ich relacji, stwierdzajac najpierw istnienie panstwa, a nast¢pnie stosunkow
migdzy panstwem a prawem.

9L Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 1.

192 Ttumaczenie wiasne: (« L’Etat n’est pas une personne juridique : I’Etat n ‘est pas une
personne souveraine. L’Etat est le produit historique d’une différenciation sociale entre les
forts et les faibles dans une société donnée ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi
positive, Paris 1901, s. 1.

193 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, Paris 1911, s. 1-66.

194 W pierwszym tomie tego monumentalnego dzieta dziekan z Bordeaux pos$wieca pigty
rozdziat problemowi panstwa, nast¢pnie szosty rozdziat realistycznej koncepcji panstwa
i dopiero drugi tom ogdlnej teorii panstwa. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928 ; L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928.

195 Drugi tom wydania z 1911 r. zarezerwowany jest dla wolno$ci obywatelskich i orga-
nizacji wladzy politycznej, ktore w drugim wydaniu stanowig pigty tom tego dziela.
Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, Paris 1911.

19 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 534-535.
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W « Traité de droit constitutionnel » francuski prawnik analizuje panstwo
z socjologicznego punktu widzenia. Na podstawie tych obserwacji Léon Duguit
twierdzi, ze panistwo jest faktem spotecznym, usytuowanym na tym samym pozio-
mie co regula prawna. Ten spoleczny fakt prowadzi spoleczenstwo do ustano-
wienia wladzy politycznej, ktora jest wynikiem rozrdéznienia pomigdzy stabymi
i silnymi. Dziekan z Bordeaux potepia tradycyjne koncepcje panstwa w celu
zastgpienia ich nowa formg wtadzy politycznej, ktora nie bedzie panstwem. Jego
zamiarem jest zastapienie poje¢ suwerennosci i wladzy publicznej, ktore wedtug
dziekana Bordeaux sg powigzane z doktryng etatystyczna, nowym konceptem
w postaci ustugi publiczne;j.

Podsumowujac, nowa wizja panstwa autorstwa Léona Duguit jest jego
zdaniem koncepcja realistyczng i pozytywistyczng. Przy czym solidarystyczna
wymowa tej teorii jest uzupetniona przez koncepcje ustugi publicznej, ktorej
celem jest przeksztalcenie panstwa i prawa.

Pojecie paristwa w koncepcji Léona Duguit

Dla Léona Duguit, podobnie jak dla przywotywanego przez niego po wielo-
kro¢ Emile’a Durkheima, panstwo bylo jedynie spoleczenstwem zorganizowa-
nym politycznie, czyli produktem, a nie producentem solidarno$ci spoleczne;j.
Rownoczes$nie glowng funkcja panstwa byta ochrona i rozszerzanie zakresu soli-
darnosci. Tylko ta funkcja byta wigc uzasadnieniem powotania panstwa do spra-
wowania wladzy. Dlatego, jesli dziatania panstwa nie bytyby zdeterminowane
przez stuzbe solidarnosci spotecznej, ktora stanowita dla Léona Duguit podstawe
wszelkich zobowigzan prawno-spotecznych i ktorej podlegaty w rownym stopniu
wszystkie instytucje panstwa, to uzycie przez panstwo przymusu kazdorazowo
miatoby charakter arbitralny i despotyczny, a wigc nalezaloby mu si¢ przeciw-
stawi¢'”’. Tym samym konkretni rzadzacy, wladza polityczna, na ktorej wladze
spoteczenstwo przystawalo dla osiagniecia wszystkich praktycznych celéw, byta
jedynie najpotezniejsza sitg przymusu w tym spoteczenstwie.

W pracy « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit wymienia szes$¢
elementdw, sktadajacych si¢ na solidarystyczng wizj¢ panstwa: ,,Krotko mowiac,
nasza prawna konstrukcja panstwa bedzie sledzi¢ fakty tak doktadnie, jak to
mozliwe. Odrzucajac metafizyczne koncepcje zbiorowej osobowos$ci 1 suwe-
rennos$ci, bedzie ona skladata si¢ z szesciu elementéw o czysto pozytywnym
charakterze: 1° okre§lona zbiorowo$¢ spoleczna; 2° rozréznienie w tej zbioro-
wosci miedzy rzadzgcymi i rzadzonymi, przy czym ci ostatni sg rzadzacymi,
poniewaz monopolizuja wicksza wiadze; 3° ich prawny obowiazek zapewnie-
nia realizacji prawa; 4° przestrzeganie wszelkich ogoélnych regut sformutowa-
nych przez rzadzacych w celu ustanowienia lub wprowadzenia w zycie reguty
prawnej; 5° zgodne z prawem ponowne uzycie sity w celu ukarania wszystkich

Y7 J.E.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 525.
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czynow niezgodnych z prawem; 6° 1 wreszcie wlasciwy charakter wszystkich
instytucji dgzacych do zapewnienia realizacji obowigzkowe] misji rzagdzacych
lub ustugi publicznej'*8,

Paristwo jako fakt spoteczny

Jak juz zostalo powiedziane, wedle Léona Duguit reguta prawna jest wyni-
kiem prostego faktu. Takze solidarno$¢ spoteczna i narodziny panstwa to dla
niego proste fakty spoteczne. Takze wedle Georges’a Burdeau: ,,Panstwo jest
faktem przez swojg geneze i pozostaje faktem, niezaleznie od momentu rozwoju,
w ktorym jest ono rozpatrywane”'?’.

Panstwo wedle Léona Duguit nie jest pewng abstrakcja wprowadzong przez
prawnikow w celu tatwiejszego ustanowienia srodkow przymusu, lecz faktem,
obiektem poznawalnym empirycznie zgodnie z kryteriami metody socjologicz-
nej. Uznanie panstwa za zjawisko spoleczne, a nie za abstrakcje wzniesiong
jako mit, byto w czasach dziekana z Bordeaux niezwykle oryginalne. Francuski
prawnik sprzeciwia si¢ idei, ze panstwo ma swdj poczatek w akcie dobrowol-
nym, niezaleznie, czy jest on w stosunku do wspdlnoty transcendentny czy tez
nie 1 ma charakter umowy spoteczne;j.

Zdaniem Léona Duguit u zrédet panstwa nie ma nic poza faktem. Chcac poka-
zaé, ze mozna obserwowac panstwo na podstawie tego faktu, jakim jest potrzeba
wspolnego zycia i wymiany ustug, dziekan z Bordeaux przyjmuje pozytywizm
i realizm. Jego zdaniem poprzez obserwacje zycia we wspolnocie mozna zauwa-
zy¢, ze w kazdej grupie pojawiaja si¢ najsilniejsi i najstabsi. Panstwo opiera si¢
zatem na rozrdznieniu migdzy silnymi i stabymi. I to wlasnie zréznicowanie
polityczne lezy u podstaw panstwa, a nie prawo. Wedle francuskiego prawnika
zréznicowanie polityczne, ktore istnieje w danym momencie w kazdym ludz-
kim spoteczenstwie, jest faktem spotecznym, ktory lezy u podstaw panstwa.
Panstwo samo w sobie jest faktem historycznym, dzieki ktoremu grupa ludzi,
mniej lub bardziej liczna, jest w stanie narzuci¢ swojg wolg za pomocg material-
nego przymusu innym czlonkom spoleczenstwa. Panistwo jest zatem produktem

198 Ttumaczenie wiasne: (« En résumé, notre construction juridique de I’ Etat suivra d’aussi
pres que possible les faits. Rejetant les concepts métaphysiques de personne collective et de
souveraineté, elle se composera de six éléments d’ordre purement positif : J° une collectivité
sociale déterminée ; 2° une différenciation dans cette collectivité entre les gouvernants et les
gouvernés, ceux-1a étant gouvernants parce qu ‘ils monopolisent une plus grande force ; 3°
leur obligation juridique d’assurer la réalisation du droit ; 4° 'obéissance due a toute régle
générale formulée par les gouvernants pour constater ou mettre en oeuvre la régle de droit ;
5° remploi légitime de la force pour sanctionner tous les actes conformes au droit; 6° et enfin
le caractere propre de toutes les institutions tendant a assurer raccomplissement de la mission
obligatoire des gouvernants ou service public ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. 1L, Paris 1928, s. 48—49.

19 Ttumaczenie wilasne: (« L’Etat est un fait par son origine et reste tel, quel que soit le
moment de son évolution ou on 1’envisage ») G. Burdeau, Traité de Science Politique, Paris
1980, s. 37.
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tego zréznicowania politycznego. A powstanie panstwa jest wynikiem zjawiska
przymusu, dzigki ktéremu najsilniejsi narzucajg najstabszym swojg wole?.

Zdaniem Léona Duguit, klasyczna doktryna postrzega panstwo jako osobe,
jako podmiot prawa, ktory pod pretekstem tego, ze jego wola jest nadrzedna,
zdolny jest do narzucenia swojej woli jednostkom tworzacym spoteczenstwo.
To wiasnie z tg wizja panstwa Léon Duguit chce walczy¢, sprzeciwiajac sie
przede wszystkim koncepcji autorstwa Maurice’a Hauriou — dziekana z Tuluzy.
W piatym rozdziale pierwszego tomu « Traité de droit constitutionnel » podaje
on definicj¢ panstwa wedle Maurice’a Hauriou 1 wyraza catkowitg dezapro-
bate wzglgdem jej brzmienia®'. Dokonana przez dziekana z Bordeaux krytyka
zaczyna od prostej konstatacji: panstwo jest faktem spotecznym?®2, Stwierdzenie
to oznacza, ze problematyka panstwa nie moze by¢ zatem rozpatrywana wytacz-
nie z prawnego, lecz rowniez z socjologicznego punktu widzenia.

Zanim Léon Duguit przedstawia swoja wlasng koncepcje panstwa, zadaje
sobie wpierw pytanie o warunki istnienia panstwa. Wychodzi przy tym
z perspektywy socjologicznej, poniewaz rozwazajac sposob, w jaki panstwo si¢
pojawia, podkresla, ze panstwo jako fakt jest zjawiskiem empirycznym, a zatem
i obiektywnym.

Panstwo jako przedmiot badan socjologicznych

Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit jest koncepcja pozytywi-
styczng. Wykorzystujac ,,Zasady metody socjologicznej” opracowane przez
Emile’a Durkheima, Léon Duguit obserwuje pafstwo tak, jak obserwuje sig
fakt spoleczny, czyli uznajac panstwo za przedmiot badan®®. W pierwszym
rozdziale pracy ,,Zasady metody socjologicznej” Emile Durkheim przedstawia
bowiem do$¢ rygorystyczne zreby metody naukowej, ktora nalezy stosowac jako
socjolog w obserwacji faktow spotecznych?*®. Dziekan z Bordeaux stosuje si¢

200 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 655.

201 Tbidem, s. 538.

202 Tbidem, s. 541.

203 Okreslenie panstwa przedmiotem, czyli rzeczg, ma ogromne konsekwencje dla catego
systemu dziekana z Bordeaux. Wedle Durkheima: ,,Rzecz jest przeciwstawna idei jako to,
€O poznaje si¢ z zewnatrz, temu, co poznaje si¢ od wewnatrz. Rzeczg jest wszelki przedmiot
poznania, ktory nie jest ze swej natury przenikalny dla inteligencji; wszystko, o czym nie
mozemy wytworzy¢ sobie adekwatnego pojecia poprzez zwykta analize myslowa; wszystko,
cokolwiek moze by¢ zrozumiane jedynie pod warunkiem wyjscia poza samego siebie, jedy-
nie na drodze obserwacji i eksperymentdw, na drodze stopniowego przechodzenia od cech
najbardziej zewnetrznych i bezposrednio dostepnych do cech mniej widocznych i glgb-
szych”. E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, Warszawa 1968, s. 9.

204 7daniem Emile’a Durkheima: ,,Traktowanie takich lub innych faktow jako rzeczy nie
polega wigc na zaliczaniu ich do takiej lub innej kategorii rzeczywisto$ci; oznacza ono
zajgcie wobec nich pewnej postawy myslowej. Polega ona na uznaniu w chwili rozpocze-
cia studiow stusznosci zasady, iz nie wiemy absolutnie niczego o tym, czym rzeczy sa;
a zarowno ich cechy charakterystyczne, jak i nieznane przyczyny, od ktérych zaleza, nie
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do zalecen metodologicznych Emile’a Durkheima®®. To wiasnie na przyktadzie
jego analizy panstwa ten szczegolny alians pomiedzy socjologig a prawem jest
szczegblnie widoczny?*®. W koncepcji dziekana z Bordeaux panstwo nie jest
jednak zwyktym przedmiotem. Stanowi ono obiekt spoteczny. Wychodzac wigc
od stwierdzenia, ze panstwo jest obiektem socjologicznym, L.éon Duguit opisuje
panstwo, ktérego wszystkie elementy i funkcje przyczyniajg si¢ do realizacji
solidarnosci spotecznej. W wizji francuskiego prawnika panstwo jest obiektem
socjologicznym w stuzbie solidarno$ci spoteczne;j.

W pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » Léon Duguit okre-
sla swoje realistyczne stanowisko nastepujaco: ,,W rzeczywistosci nie ma woli
panstwa; panstwo nie jest z natury podmiotem prawa, nie jest osobg. Jesli umie-
Scimy sie w $wiecie fizycznym, widzimy tylko jedna rzecz, indywidualng wole
rzadzacych; ale $wiat prawny nie jest Swiatem fizycznym; jest to, jesli nie Swiat
fikcji, to przynajmniej §wiat abstrakcji. [...] Za ta abstrakcjg kryje si¢ rzeczy-
wisto$¢; ale prawnik znieksztalca te rzeczywisto$¢; przeszkadza mu to w jego
konstrukcjach; twierdzi, ze nie moze urzeczywistni¢ teorii prawa publicznego
tak, jak ona przedstawia si¢ obserwatorowi. Ale prawnik modyfikuje rzeczywi-
stos¢. [...] Sprobujmy wigc raz na zawsze pozbyc si¢ tych fantomow, tych abstrak-
cji, wzigé rzeczy takimi, jakimi sg, a nastepnie zobaczy¢, jakie konsekwencje
prawne moga i muszg by¢ z nich wyciggnigte. Dostosujmy teorie prawne do
faktow, a nie fakty do teorii prawnych”?".

mogg zosta¢ odkryte na drodze najbystrzejszej chocby introspekcji”. E. Durkheim, Zasady
metody socjologicznej, Warszawa 1968, s. 9—10.

205 Wedle Emile’a Durkheima nakaz traktowania faktéw wymaga, aby: ,,socjolog wpra-
wil si¢ w taki stan ducha, w jakim znajduja si¢ fizycy, chemicy czy fizjologowie wtedy,
gdy zapuszczajg si¢ w nie zbadane jeszcze regiony swej dziatalnosci naukowej. Trzeba, aby
socjolog, wchodzac w §wiat spoteczny, miat swiadomosc¢ tego, ze wkracza w §wiat nieznany.
Trzeba, aby czut, ze znajduje si¢ w obliczu faktow, ktorych prawa sa tak samo nieodgadnione
jak prawa zycia w czasach, gdy nie istniata jeszcze biologia. Trzeba, aby byl przygotowany
na dokonanie odkry¢, ktore zaskoczg go i zaktopocg”. E. Durkheim, Zasady metody socjolo-
gicznej, Warszawa 1968, s. 12.

206 W przypadku problematyki panstwa, do$¢ zaskakujacy moze byé brak wyraznego
lub chociaz ukrytego odniesienia si¢ francuskiego prawnika do dorobku innych socjolo-
g6w anizeli Emile Durkheim. Léon Duguit nie odwotuje si¢ na przyktad w ogéle do Maxa
Webera. Przemilczenie przez Léona Duguit prac Maxa Webera moze by¢ tym bardziej
zdumiewajace, ze sa to dziela wspodtczesne wobec ksigzek Durkheima. Ponadto sam Max
Weber byt socjologiem wrazliwym na prawo, samemu bedac doktorem prawa, zanim zostat
profesorem socjologii w Niemczech i dlatego nie wahat si¢ uczyni¢ z prawa narzedzia
metody socjologicznej. Jednak, w przeciwiefistwie do Emile’a Durkheima, Max Weber nie
byl pozytywista i to wlasnie moze thumaczy¢ przemilczenie przez dziekana z Bordeaux jego
bogatego dorobku.

207 Ttumaczenie wlasne: (« Dans la réalité, il n’y a point de volonté de 1’Etat ; I’Etat n “est
point un sujet de droit par nature, n’est point une personne. Si I’on se place dans le monde
physique, on ne voit qu’une chose, les volontés individuelles des gouvernants ; mais le monde
juridique n’est point le monde physique ; c’est, sinon le monde des fictions, du moins le
monde des abstractions. [...] Derriére cette abstraction, il y a une réalité ; mais le juriste
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Solidarystyczna teoria panstwa Léona Duguit jest realistyczna, poniewaz
stanowi probe sprowadzenia panstwa do zwyklego faktu spolecznego, majacego
empiryczny charakter. W tym sensie panstwo nie jawi si¢ juz jako abstrakcja,
lecz jako produkt faktu spolecznego, ktory sam w sobie jest empiryczny, a zatem
realny?®®. Zauwaza to Harald Laski, stwierdzajac: ,,Duguit probowat opracowac
teori¢ wolng od fikcji i tancuchdéw natozonych przez metafizyczne pojecia. Rezul-
tatem miala by¢ pozytywna i realistyczna teoria naukowa w najpetniejszym tego
stowa znaczeniu™%.

Jak zauwaza Olivier Beaud, celem Léona Duguit byto stworzenie prawnej
podstawy dla koncepcji panstwa opartego na zjawisku solidarnosci spotecz-
nej. Na tym polega bowiem jego zdaniem rola prawnika. W przeciwienstwie do
socjologa, ktory potrafi obserwowac fakty i je opisywac, ,,prawnik musi okre-
sli¢, ktora konstrukcja prawna jest w stanie najlepiej sprawdzi¢ si¢ w dziedzinie
prawa, nie przekreslajac przy tym faktow spotecznych”?!.

Z punktu widzenia ontologii panstwo jest dla Léona Duguit faktem spotecz-
nym i powinno by¢ postrzegane jako nic innego jak fakt spoteczny bez zadnych
kwalifikacji prawnych. Zdaniem francuskiego prawnika o prawnym charakte-
rze panstwa mozna bowiem mowic¢ tylko wtedy, gdy zadajemy sobie pytanie

déforme cette réalité ; elle le géne pour ses constructions ; il affirme qu’il ne peut faire la
théorie du droit public avec la réalité telle qu’elle se présente a ’observateur. Qu ’a cela ne
tienne, le juriste modifie la réalité. [...] essayons donc de nous débarrasser une fois pour
toutes de ces fantomes, de ces abstractions, de prendre les choses comme elles sont et de
voir ensuite quelles conséquences juridiques on peut et on doit en tirer. Adaptons les théories
juridiques aux faits et non point les faits aux théories juridiques ») L. Duguit, L’Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 241-242.

28 W socjologicznym podejsciu Léona Duguit fakt spoleczny jest obecny wszedzie:
»Faktem jest przede wszystkim grupa spoteczna, ktorej realnosci nie ignorujemy, ale ktorej
nie mozemy przypisa¢ §wiadomosci i woli odrézni¢ od indywidualnej §$wiadomosci 1 woli.
Faktem jest, Ze w zbiorowoS$ci spotecznej istnieje rozréznienie migdzy silnymi i slabymi,
ci ostatni narzucaja swoja najwicksza sile na tych drugich i przyjmuja imi¢ rzadzacych”.
Ttlumaczenie wlasne: (« Le fait, c’est d’abord le groupement social dont nous ne méconna-
issons point la réalité, mais auquel nous ne pouvons attribuer une conscience et une volonté
distinctes des consciences et des volontés individuelles. Le fait, c’est dans le groupement
social une distinction entre les forts et les faibles, ceux-1a imposant leur plus grande force a
ceux-ci et prenant le nom de gouvernants ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 48.

209 Thumaczenie wlasne: (« Duguit a tenté de développer une théorie libre de toute fiction
ainsi que des chaines forgées par des notions métaphysiques. 11 devait en résulter une théo-
rie positive et réaliste, scientifique dans le sens le plus complet du terme ») H.-J. Laski, La
conception de I’Etat de Léon Duguit« Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie
Juridique », nr 1-2/1932, s. 122.

210 Thumaczenie wlasne: (« le juriste doit déterminer quelle est la construction juridique la
mieux @ méme d’en rendre compte dans le domaine du droit, sans pour autant les trahir en
tant que faits sociaux ») O. Beaud, Duguit, [’Etat et la reconstruction du droit constitution-
nel frangais, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémoratif du 150e anniversaire de la
naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 50.
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o miejsce zajmowane przez rzadzacych?'!. Wedle dziekana z Bordeaux prawny
charakter instytucji panstwa nie jest cechg charakterystyczng dla samego
panstwa. Wprowadzajac do instytucji panstwa element prawny, znieksztatca si¢
jego pierwotng konstrukcje. Wowczas prawo staje si¢ uprzywilejowane ze szkoda
dla panstwa. Wszystkie fikcje prawne sg tworzone w celu wyjasnienia istnienia
panstwa. Natomiast, jesli przyjmie si¢ metodg realistyczng i pozytywng, mozna
odpowiedzie¢ na pytanie o pochodzenie panstwa, uwalniajac si¢ wszelkich poje¢
metafizycznych. Panstwo jest wtedy postrzegane jako prosty fakt, ktory istniat
w pewnych spoteczenstwach w danym czasie.

Panstwo jako produkt zroznicowania politycznego, przymusu i solidarno$ci
Pojecie zroznicowania politycznego

Kluczowym elementem koncepcji panstwa jest ,,zréznicowanie polityczne” (« la
différenciation politique »). Obecno$¢ tego pojecia w mysli Léona Duguit jest
wynikiem wptywu Durkheima i jego pracy: ,,O podziale pracy spotecznej” (« De
la division du travail social »). W swoich pracach Léon Duguit pisze, ze pierw-
szym zauwazalnym faktem spolecznym jest istnienie zbiorowosci spotecznej,
w ktorej dokonuje si¢ rozréznienia migdzy silnymi i stabymi.

O znaczeniu pojegcia ,,zroznicowania politycznego” dla solidarystycznej
koncepcji panstwa $wiadczg zreszta poszczegolne definicje panstwa sformuto-
wane przez dziekana z Bordeaux. W « Traité de droit constitutionnel » Léon
Duguit twierdzi bowiem, ze: ,,Biorac pod uwagg najbardziej ogolne znaczenie
tego stowa, mozna powiedziec¢, ze istnieje panstwo, ilekro¢ w danym spoteczen-
stwie istnieje zréznicowanie polityczne, niezaleznie od tego, jak bardzo jest ono
rudymentarne, skomplikowane czy rozwinigte”'?. Nast¢pnie dodaje: ,,stowo
panstwo odnosi si¢ albo do rzadzacych i wladzy politycznej, albo do samego
spoleczenstwa, gdzie istnieje to rozroznienie miedzy tymi, ktorzy rzadza,
a tymi, ktorzy sg rzadzeni, i gdzie w ten sposéb istnieje wladza polityczna’?'3,
Z kolei w pracy « L’Etat, le droit objective et la loi positive » francuski prawnik

2 Wedtug Léona Duguit ,,Konstrukcja prawna to system logicznie uporzadkowanych

instytucji, ktorych celem jest przetozenie na formy prawne, czyli wprowadzenie do stosun-
kow prawnych, stosunkéw spotecznych o charakterze politycznym Iub gospodarczym,
system instytucji, ktorych celem jest jednoczesnie zapewnienie, na ile to mozliwe, przestrze-
gania reguly prawnej”. (« Une construction juridique est un systéme d’institutions logiqu-
ement agencé, ayant pour but de traduire dans les formes juridiques, c’est-a-dire de faire
rentrer dans des relations de droit, des rapports sociaux d’ordre politique ou économique,
systéme d’institutions ayant en méme temps pour but d’assurer autant que possible 'observa-
tion de la régle de droit ») L. Duguit, L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris 1903, s. 63.
212 Thumaczenie wlasne: (« En prenant le mot dans son sens le plus général, on peut dire
qu’il y a Etat toutes les fois qu’il existe dans une société donnée une différenciation politique,
quelque rudimentaire ou quelque compliquée et développée qu’elle soit ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 536.

23 Thumaczenie wlasne: (« le mot Etat désigne soit les gouvernants ou le pouvoir politique,
soit la société elle-méme, ou existe cette différenciation entre gouvernants et gouvernés et ou
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utrzymuje, ze ,,panstwem [...] jest cztowiek, grupa ludzi, ktérzy w rzeczywisto-
$ci, w spoteczenstwie, sg z materialnego punktu widzenia silniejsi od innych?'4,
Wreszcie w dziele pod tytutem « L’Etat, les gouvernants et les agents » twierdzi
za$, ze panstwo to ,historyczny produkt zréznicowania spotecznego pomiedzy
silnymi i stabymi w danym spoteczenstwie*>.

Wedle Léona Duguit zréznicowanie w ramach zbiorowosci jest obecne we
wszystkich rodzajach grup spotecznych. W zaleznos$ci od formy organiza-
cji tej sity politycznej, w zalezno$ci od tego, czy jest to jedna czy kilka osob,
formy zréznicowania politycznego moga by¢ rozne: ,,monarchia, arystokracja,
demokracja, krolestwo, republika, te rozne formy wtadzy politycznej sa tylko
produktem ewolucji i nie majg juz same w sobie charakteru prawowitego rzadu;
sa przetozeniem na jezyk konwencjonalny faktu, ze jeden, kilku lub wielu jest
silniejszy anizeli inni”?'°. Niezaleznie od formy politycznego zroznicowania, fakt
pochodzenia panstwa jest zawsze taki sam: jednostka lub jednostki, w danym
momencie, w danym narodzie, sprawuja wladze. W ten sposob zréznicowanie
polityczne jest faktem, ktory sam w sobie stworzony jest poprzez indywidualng
wole rzadzacych zbiorowoscig jednostek. Niezmienne pozostaje jednak to, ze
u zrodta tego rozroznienia lezy zjawisko sity. Do tego dodany jest drugi element,
indywidualna wola jednostki. Jak zostalo bowiem wielokrotnie podkreslone,
Léon Duguit, odrzucajac pojecie $wiadomosci zbiorowej, musi wigc odrzucic
wole zbiorowa. Jedyna mozliwa do zaobserwowania rzeczywistoscia jest wigc,
jego zdaniem, wola indywidualna.

Podziat na rzqdzacych i rzgdzonych

Nowoczesne spoteczenstwo, tak dla Léona Duguit, jak i dla Emile’a Durkheima,
odréznia si¢ od innych spoteczenstw tym, ze wywodzi si¢ z rozréznienia na tych,
ktorzy rzadza i tych, ktorzy sa rzadzeni. Zrdéznicowanie prowadzi do rozréz-
nienia miedzy jednostkami, najstabszymi i najsilniejszymi. W spoleczenstwie
opisywanym przez Léona Duguit istnieja wigc dwie kategorie jednostek: ci,
ktérzy nakazuja lub przymuszaja, i ci, ktorzy podporzadkowuja si¢ tym nakazom

existe par 1a méme une puissance politique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 536.

24 Thumaczenie wlasne: (« ’Etat [...] c’est ’homme, le groupe d’hommes, qui en fait, dans
une société, sont matériellement plus forts que les autres ») L. Duguit, L'Etat, le droit objectif,
la loi positive, Paris 1901, s. 19.

25 Ttumaczenie wlasne: (« le produit historique d’une différenciation sociale entre les forts
et les faibles dans une société donnée ») L. Duguit, L’Etat, les agents et les gouvernants,
Paris 1903, s. 1.

216 Ttumaczenie wilasne: (« monarchie, aristocratie, démocratie, royauté, république, ces
différentes formes du pouvoir politique ne sont que le produit de I’évolution, et n ‘ont pas
plus I'une que l’autre, en elles-mémes, le caractére d’un gouvernement légitime ; elles sont la
traduction en un langage conventionnel de ce fait qu’un seul, quelques-uns ou une majorité
sont plus forts que les autres ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris
1901, s. 256.
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lub ograniczeniom. Pierwsza kategoria reprezentowana jest przez rzadzacych
(« gouvernants »), za$ rzadzeni (« gouvernés ») stanowig drugg grupe. Rzadzacymi
sa te osoby, ktore w danej grupie spotecznej w danym momencie maja najwigksza
sife. Poniewaz sg najsilniejsi, r6znig si¢ od rzadzonych, ktérzy sg stabsi od nich.

Niezaleznie od tego, czy ludzie sa rzadzacymi czy rzadzonymi, zawsze sg
jednostkami?". Dlatego i jedni, i drudzy, jako jednostki, sg uwiktani w wiezy soli-
darnosci spotecznej lub wspolzaleznosci spotecznej. Status rzadzacych zmusza
ich do wypelniania obowigzkow wynikajacych z regut solidarnosci spoteczne;,
ktore oddzielaja ich od rzadzonych. Obowigzki te polegaja przede wszystkim na
tym, ze nie moga w zaden sposob podwazac solidarnosci przez podobienstwa
ani solidarnosci przez podziat pracy. Jak wszystkie jednostki, ci, ktorzy rzadza,
majg obiektywne zobowigzania, obiektywne obowiazki, ktére zobowiazuja ich
do osiagnigcia tych dwoch form solidarnosci.

W swojej koncepcji panstwa dziekan z Bordeaux wprowadza przy tym
rozroznienie pomiedzy tymi, ktdrzy rzadza, a tymi, ktoérzy sa rzadzeni, zobo-
wigzujac tych pierwszych do zapewnienia realizacji prawa. Wedle francuskiego
prawnika organizacja wspotzaleznosci spotecznej zobowigzuje rzadzacych lub
ich przedstawicieli do wykonywania szeregu zadan zgodnie z regutg prawna,
polegajacych na $wiadczeniu ustug publicznych.

Podsumowujac, to rozréznienie pomigdzy tymi, ktorzy rzadza, a tymi, ktorzy
sa rzadzeni staje si¢ w jego wizji panstwa pierwsza mozliwa do zaobserwowania
rzeczg o fakcie spolecznym, jakim jest panstwo. Ten pierwszy zauwazalny fakt,
jakim jest,,zroznicowanie polityczne” zaktada, ze we wszystkich spoteczenstwach,
mniej lub bardziej rozwinigtych, zwlaszcza tych, ktére osiggnety solidarnosé
poprzez podzial pracy spotecznej, istnieje rozroznienie miedzy jednostkami najsil-
niejszymi (rzadzacymi) a najstabszymi (rzadzonymi). To polityczne zréznicowa-
nie jest dowodem na to, ze w kazdym spoteczefistwie istnieje wtadza polityczna.
Geneza panstwa musi by¢ zatem poszukiwana w zrodle tej wladzy polityczne;.

Pojecie wiadzy politycznej

Wedle dziekana z Bordeaux istnienie zroznicowania politycznego w kazdym
spoleczenstwie jest nieredukowalnym faktem spotecznym. Wtadza poli-
tyczna rowniez jest wiec faktem spolecznym, niezaleznie od formy, jaka

27 Wedle Léona Duguit ,,zasadnicze znaczenie ma to, Zze wola ta jest wolg poszczegolnych

istot ludzkich, podobnie jak wola rzadzonych, i ze w konsekwencji wola rzadzacych nie jest
wolg innej natury niz wola rzadzonych”. Ttumaczenie whasne: (« le point essentiel a noter,
c’est que cette volonté est la volonté d’individus humains, tout comme la volonté des gouver-
nés, et que par conséquent, la volonté des gouvernants n’est pas une volonté d’une nature
différente de la volonté des gouvernés ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris
1928, s. 34. Tym samym Léon Duguit pozostaje w zgodzie ze swoim stanowiskiem przed-
stawionym w pierwszym tomie Traité de droit constitutionnel. Zaprzeczajac teorii suwe-
rennosci narodowej, w ktorej rzadzacy sg przedstawicielami lub organami woli zbiorowe;j
nadrzednej wobec woli indywidualnych, dziekan z Bordeaux nie ustala hierarchii miedzy
wolami indywidualnymi rzadzacych i rzagdzonych.
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przybiera — moze by¢ to zaréwno prymitywne plemie, w ktérym wiadza
nalezy do wodza, jak tez wladza ojcowska w rodzinie. W rzeczywisto$ci obser-
wowanej przez Léona Duguit, czy jest to wladza posiadana przez mniej lub
bardziej liczna grup¢ jednostek, czy jest to wladza wodza, czy nawet panstwa,
,wladza polityczna jest zawsze faktem spolecznym tego samego porzadku™'%.
Jedyna roznica nie jest ré6znica w charakterze, ale réznica w stopniu. Zjawi-
sko zroznicowania politycznego odbywa si¢ bowiem rownolegle z rozwo-
jem porzadku prawnego. Tak wiec zréznicowanie polityczne zawsze spelnia
wymogi reguly prawnej. Zalezno$¢ rzadzacych od reguty prawnej, niezaleznie
od tego, czy si¢ jej poddaja, czy si¢ przeciwko niej buntuja, zmienia charak-
ter panstwa: albo istnieje panstwo prawa, w ktorej rzadzacy podlegaja prawu
tak samo jak rzadzeni, albo ma miejsce tyrania, w ktorej rzadzacy lekcewaza
regule prawng. Niezaleznie od tego, czy ma si¢ na mys$li wladzg feudalnego
seniora, czy tez wladze Republiki Francuskiej, to jest to zawsze takie samo
zjawisko wtadzy, ktéra nie zmienia swej natury. Niemniej jednak, wedle Léona
Duguit obserwowana doswiadczalnie wtadza polityczna przybiera bowiem trzy
formy: monarchia, republika, lub ,,forma mieszana” (« la forme mixte »)*°. Jako
przyktad republiki francuski prawnik podaje przy tym Francje, za§ za przy-
ktad formy mieszanej — Zjednoczone Krolestwo. Niezaleznie jednak od formy
wladzy politycznej, wazne dla solidarystycznej wizji panstwa jest przyjecie,
ze wladza polityczna jest wynikiem rozroznienia miedzy tymi, ktorzy rzadza,
a tymi, ktorzy sg rzadzeni. Wedle dziekana z Bordeaux to zréznicowanie jest
faktem, ktory mozna zaobserwowac; samo w sobie jest dos§wiadczalnym obiek-
tem socjologicznym. Podsumowujac, migdzy poszczegdlnymi faktami istnieje

28 Thumaczenie wiasne: (« la puissance politique est toujours un fait social de méme

ordre ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 536.

29 Jak zauwaza dziekan z Bordeaux: ,,Podsumowujac, bez wchodzenia w szczegoty tych
réznych rozwazan, polityczne zréznicowanie migdzy tymi, ktérzy rzadza, a tymi, ktorzy
sa rzadzeni, przybiera dzi$ trzy ogdlne formy. Pierwsza i najprostsza, monarchia absolutna,
gdzie sita rzadzaca jest catkowicie skoncentrowana w rekach jednego cztowieka. [...] Forma
diametralnie przeciwna, republika, w ktorej sita rzadzaca skupia si¢ w mniej lub bardziej
rozlegtych grupach i, jesli wezmiemy za przyktad Francjg, republika, w ktorej sita rzadzaca
skupia si¢ w liczebnej wigkszosci obywateli i grup zawodowych. Wreszcie forma mieszana,
w ktorej wladza rzadzaca jest podzielona migdzy jednostke i mniej lub bardziej rozbudo-
wane grupy demokratyczne i arystokratyczne; Anglia oferuje nam doskonaty przyklad tej
kombinacji”. Thumaczenie wilasne: (« En résumé, sans qu’on puisse étendre davantage sur
ces diverses considérations, la différenciation politique entre gouvernants et gouvernés se
présente de nos jours sous trois formes générales. La premicre et la plus simple, la monar-
chie absolue, ou la force gouvernante se trouve toute entiére concentrée entre les mains d’un
homme. [...] La forme diamétralement opposée, la république, ou la force gouvernante réside
dans des groupes plus ou moins étendus et, si 'on prend la France pour exemple, la répu-
blique dans laquelle la force gouvernante réside dans la majorité numérique des citoyens
et des groupements professionnels. En fin, la forme mixte, ou la puissance gouvernante est
partagée entre un individu et des groupes plus ou moins étendus démocratiques et aristo-
cratiques ; ’Angleterre nous offre un exemplaire parfait de cette combinaison ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. I1 Paris 1928, s. 33.
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przemiennos¢: jezeli wladza polityczna jest faktem spolecznym, to nalezy
uznad, ze takze samo panstwo jest faktem spotecznym. I tak, zdaniem francu-
skiego prawnika mozna powiedzie¢, ze ,,panstwo istnieje zawsze, gdy w danym
spoleczenstwie istnieje polityczne zréznicowanie™?%,

Pojecie przymusu

W ramach swojej solidarystycznej koncepcji Léon Duguit nie zadowala si¢ stwier-
dzeniem, ze panstwo jest faktem historycznym. Jego zdaniem panstwo zawsze
pozostaje wierne swej genezie: zawsze pozostaje faktem. Zdaniem francuskiego
prawnika zawsze jest to bowiem efekt zroznicowania politycznego opartego na
przemocy, ktora lezy u podstaw panstwa??!. Nie mozna odrzuci¢ tego zjawiska
sily; trzeba je zaakceptowac, jesli chee si¢ zaakceptowac pojecie panstwa, ponie-
waz bez niego panstwo by nie istnialo. Wedle Léona Duguit jest tak, poniewaz:
,»Tola sztuki polityki jest znalezienie najodpowiedniejszych metod rzadzenia, aby
zmusi¢ poddanych do dobrowolnego przyjecia nakazow wiadzy publicznej”??2.
Problem ten nie jest charakterystyczny dla dwudziestowiecznej teorii panstwa.
Juz Arystoteles, potem Machiavelli i Montesquieu probowali stworzy¢ wizje
rzadzenia, ktore moglyby wykorzysta¢ materialne srodki przymusu.
Solidarystyczna koncepcja panstwa Léon Duguit probuje udzieli¢ odpowie-
dzi na pytanie, w jaki sposéb mozna wythumaczy¢ to, ze w danej grupie spotecz-
nej, w danym czasie, pewne jednostki, poniewaz sg silniejsze, moga w sposob
uzasadniony narzuci¢ swoja site? Idac w §lad za Emile’em Durkheimem, dziekan
z Bordeaux twierdzi, ze zadna ludzka wola nie moze by¢ uznana za hierarchicz-
nie wyzsza od innej ludzkiej woli. Innymi stowy, nie ma hierarchii w zakresie
ludzkiej woli. Co wazne istnienie woli transcendentnej, ktora obdarzytaby pewne
jednostki wtadza nakazujaca, takze nie satysfakcjonuje dziekana z Bordeaux.
Francuski prawnik za punkt wyjScia przyjmuje badania socjologiczne
Emile’a Durkheima, aby ustali¢ istotne elementy historycznego rozwoju zroz-
nicowania politycznego. Na podstawie badan socjologicznych przeprowadzo-
nych przez francuskiego socjologa Léon Duguit stwierdza, ze cztowiek bardzo

220 Ttumaczenie wlasne: (« il y a Etat toutes les fois qu ‘il existe dans une société donnée

une différenciation politique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 536.

21 Wedlug Léona Duguit ,,Prawdziwie rzadzacy istniejg tylko wtedy, gdy w rzeczywi-
stosci jednostka Iub grupa jednostek moze wprawi¢ w ruch site przymusu”. Tlumaczenie
wiasne: (« Il n’y a vraiment de gouvernants que lorsqu’en fait un individu ou un groupe d’in-
dividus peut mettre en mouvement une puissance de contrainte ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. I1 Paris 1928, s. 45.

222 Zdaniem francuskiego prawnika: ,,Zadaniem sztuki polityki jest znalezienie najbardziej
odpowiednich metod rzgdzenia, ktore sprawig, ze podmioty dobrowolnie przyjma polecenia
wladzy publicznej”. Ttumaczenie wlasne: (« C’est la mission de I’art politique de trouver les
procédés de gouvernement les plus propres a faire accepter volontairement par les sujets les
commandements de 1’autorité publique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 48.
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szybko zdal sobie sprawe z wtadzy politycznej, ktora zrodzita si¢ z rozrdéznienia
na stabych i silnych. Uwaza przy tym, ze samo zjawisko wigkszej sity jednych
i stabosci drugich jest faktem dobrowolnie akceptowanym takze przez najstab-
szych. Niezaleznie od przewidywanej formy spotecznej, fakt ten jest staty:
zawsze jest przywodca, ktory jest wyposazony w site przymusu?®.

W pracy « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit twierdzi, ze panstwo,
ktore obejmuje zarowno wiadze polityczng w postaci rzadzacych, jak i rzadzo-
nych, czyli samo spoleczenstwo, reprezentuje dang spoleczno$¢ dysponujaca sitg
przymusu: ,,W kazdym ludzkim spoteczenstwie, duzym czy malym, gdzie jeden
cztowiek lub grupa ludzi ma site przymusu i moc, aby narzuci¢ ja innym, trzeba
powiedzie¢, ze istnieje wladza polityczna, panstwo [...]. Bez wzgledu na to, jak
bardzo si¢ staramy, nie znajdziemy zadnej r6znicy w naturze pomigdzy wladza
przywodcy rodu a wladzg nowoczesnego rzadu sktadajacego si¢ z glowy panstwa,
ministrow, izb itp. Fakt spoteczny jest w zasadzie taki sam w obu przypadkach”?**.
Tym samym, wedle francuskiego prawnika ,,rzadzacy sg naprawde rzadzacymi
tylko wtedy, gdy faktycznie moga uruchomic sit¢ materialna, sit¢ przymusu’>.

Tak wiec zdaniem Léona Duguit jesli ,,jest pewna liczba jednostek, ktore
w danej zbiorowo$ci maja najwigksza site; mowi si¢ wtedy, ze zbiorowos¢ ta jest
ukonstytuowana jako panstwo”**. Zdaniem Georges’a Burdeau to stwierdzenie,
ze zjawisko sity lezy u podstaw zrdznicowania politycznego, a zatem u podstaw
powstania panstwa, sprawia, ze: ,,Duguit jest bliski szkole konfliktu: r6zni si¢ od
niej jednak tym, ze dla niego ta wigksza sita, ktdrej uzycie prowadzi do powsta-
nia panstwa, niekoniecznie przejawia si¢ w brutalnym konflikcie’??’.

23 1, Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 242.

224 Ttumaczenie wilasne: (« Dans toute société humaine, grande ou petite, ol on voit un
homme ou un groupe d’hommes ayant une puissance de contrainte I'imposer aux autres, on
doit dire qu ‘il y a une puissance politique, un Etat [...]. On aura beau faire on ne trouvera
aucune différence de nature entre la puissance d’un chef de horde et celle d’un gouvernement
moderne composé d’un chef d’Etat, de ministres, de chambres Le fait social est au fond
identique dans les deux cas ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928,
s. 536-537.

225 Ttumaczenie wlasne: (« les gouvernants ne sont vraiment des gouvernants que lorsqu’ils
peuvent, en fait, mettre en mouvement une force materielle, une puissance de contrainte »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 45.

226 Ttumaczenie wlasne: (« il y a un certain nombre d’individus qui, dans un groupement
donné, détiennent la plus grande force ; on dit alors que ce groupement est constitué en
Etat ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 670.

227 Ttumaczenie wlasne: (« Duguit se rapproche de I’école du conflit : il s’en distingue
pourtant en ce sens que, pour lui, cette plus grande force dont I’'usage aboutit a I’Etat ne se
manifeste pas nécessairement dans un conflit brutal »). Przy czym nalezy dookresli¢, ze
stwierdzenie ,,szkota konfliktu” odnosi si¢ tutaj do teorii konfliktu, ktorej przedstawiciele,
m.in. Polibiusz, Spencer i Jouvenel, uwazajg, ze wyjasnienia zjawiska panstwa nalezy szukaé
w stanie wynikajacym z konfliktu, ktory w danym momencie bytby sprzeczny z grupami
prymitywnymi. Zob. G. Burdeau, Traité de Science Politique, Paris 1980, s. 38.
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Warto dodaé, ze w $wietle koncepcji dziekana z Bordeaux zjawisko sity
i przymusu, ktore lezy u podstaw zréznicowania politycznego, a zatem u podstaw
powstania panstwa, moze mie¢ przy tym wymiar materialny, ekonomiczny lub
moralny??. I tak, w procesie historycznej ewolucji zbiorowosci uzycie sity przez
rzadzacych jest najpierw przede wszystkim fizyczng dominacja, a nastgpnie
przeksztatca si¢ w podlegtos¢ rzadzonych woli rzadzacych. Tym samym, wedlug
Léona Duguit, w nowoczesnych spoteczenstwach przymus materialny przejawia
sie¢ juz tylko wyjatkowo. Dlatego zdaniem dziekana z Bordeaux, sita ta ,,jest
moralna, gdy rzadzacy sa najsilniejsi, poniewaz przypisuje si¢ im pewne cechy
moralne, poniewaz §wiadcza pewne ustugi, poniewaz przyznaje si¢ im szcze-
golny prestiz, poniewaz ich sita rzadzaca opiera si¢ na prawdziwej lub fatszy-
wej, ale generalnie szczerej wierze, jaka na przyktad przez dtugi czas byta wiara
w nadprzyrodzong misj¢ dang z gory krolom ziemskim lub jaka byta kiedy$
wiara w mit suwerennos$ci narodowe;j”??.

Solidarnos¢ jako uzasadnienie przymusu

Wedtug Léona Duguit faktem spotecznym, ktory stwierdza istnienie panstwa,
jest zbiorowos¢ ludzka, w ktdrej, w miare jej rozwoju, rozwija si¢ coraz bardziej
ztozona solidarnos¢ spoteczna?. Rzadzeni i rzadzacy pracuja na rzecz trwato-
Sci grupy spolecznej poprzez realizacj¢ solidarnosci spotecznej. Tym, co lezy
u podstaw koncepcji panstwa Léona Duguit, jest wigc fakt solidarnosci.
Zdaniem Francka Moderne’a: ,,Fakt, ktory lezy u podstaw tej prawnej
konstrukcji, jest faktem solidarno$ci, wspotzaleznosci pomiedzy reprezentu-
jacymi i reprezentowanymi, solidarnos$ci, ktéra ma takie same cechy jak soli-
darnos¢ spoteczna w ogoéle. Solidarno$¢ poprzez podobienstwa: reprezentujacy
i reprezentowani maja wspodlne potrzeby i identyczne aspiracje, poniewaz jedni

28 Innymi stowy, ,,ta najwigksza sita zostata przedstawiona w najbardziej réznorodnych

aspektach; czasami byta to sila czysto materialna, czasami moralna i religijna, czasami
intelektualna, czasami (i bardzo czgsto) ekonomiczna”. Ttumaczenie wlasne: (« cette plus
grande force s’est présentée sous les aspects les plus divers ; tant6t elle a été une force pure-
ment matérielle, tantot une force morale et religieuse, tantot une force intellectuelle, tantot
(et cela bien souvent) une force économique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 655.

229 Thumaczenie wlasne: (« est morale quand les gouvernants sont les plus forts, parce qu’on
leur attribue certaines qualités d’ordre moral, parce qu ils rendent certains services, parce
qu’un prestige particulier s’attache a leur personne, parce qu’on fonde leur force gouvernante
sur une croyance vraie ou fausse, mais générales sincére, comme pendant longtemps la croy-
ance a une mission surnaturelle donnée d en haut aux rois de la terre, ou comme naguere
encore la croyance au mythe de la souveraineté nationale ») L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 655.

20 Léon Duguit uwaza, ze ,,gdziekolwiek jest solidarno$é, tam natychmiast tworzy sie
prawo obiektywne, ktore ma swoj fundament i miar¢ w tej solidarnosci”. Ttumaczenie
wlasne: (« partout ou il y a solidarité, état d’association, se forme immédiatement un droit
objectif, qui a pour fondement et pour mesure cette solidarité ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 547.
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i drudzy maja tendencje do utrzymywania i zwickszania nalezacej do nich sity
politycznej. Solidarno$¢ przez podziat pracy: reprezentujacy i reprezentowani
sg zwigzani wzajemnos$cig funkcji 1 ustug”?!. Wedle Léona Duguit ta solidar-
no$¢ przez podziat pracy to: ,,Krétko méwiagc, wymiana ushug polega na tym,
ze najsilniejsi sg reprezentujacy, ktorzy petnia funkcje panstwowe”?2. Dla dzie-
kana z Bordeaux solidarno$¢ jest wigc elementem, ktory uzasadnia rozrdznie-
nie w zbiorowo$ci miedzy tymi, ktorzy rzadzg i tymi, ktorzy sa rzadzeni, czyli
inaczej mowigc, migdzy reprezentujacymi i tymi, ktorzy sa reprezentowani. To
nic innego, jak solidarno$¢ daje wigc rzadzacym we wspotczesnych spoteczen-
stwach mozliwo$¢ uzasadnienia narzucenia swojej wladzy rzadzonym?**. Dzigki
pojeciu solidarnosci francuski prawnik buduje wlasng teori¢ reprezentacji poli-
tycznej, dla ktorej podstawe stanowi prawo obiektywne w postaci reguty praw-
nej***. Wedlug Léona Duguit: ,,Jesli chce si¢ zbudowac solidng prawng teori¢

1 Thumaczenie whasne: (« Le fait qui est a la base de cette construction juridique est un
fait de solidarité, d’interdépendance entre représentés et représentants, une solidarité qui
posséde les mémes caractéres que la solidarité sociale en général. Solidarité par similitudes:
représentants et représentés ont des besoins communs, des aspirations identiques, car ils
tendent les uns et les autres au maintien et a ’accroissement de la force politique qui leur
appartient. Solidarité par division du travail : représentés et représentants sont liés par la
réciprocité des fonctions et des services ») F. Moderne, Préface, w: L. Duguit, L’Etat, les
gouvernants et les agents, Paris 2005, s. VII.

22 Thumaczenie wlasne: (« En un mot, ’échange de services consiste en ce que les représen-
tés fournissent la plus grande force et les représentants 1’exercice des fonctions étatiques »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 547.

23 Zdaniem dziekana z Bordeaux, jesli chodzi o wladzg, to: ,,nie istnieje zadna zbiorowa
0sobowos¢, suwerenno$¢ czy organ, lecz istniejg rzadzace jednostki, ktore nie sg najsilniej-
sze i nie mogg narzuci¢ swojej woli inaczej niz jedynie poprzez porozumienie oparte na soli-
darnosci, ktoére jednoczy je w spoteczenstwie i ktore musi zjednoczy¢ je w rzadzeniu” («I1
n’y a ni personnalité collective, ni souveraineté, ni organe, mais des individus gouvernants,
qui ne sont les plus forts et ne peuvent imposer leur plus grande force que par un accord
fondé sur la solidarité qui les unit dans la société, et qui doit les unir dans le gouvernement »).
L. Duguit, L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris 1903, s. 280.

24 Wedtug Léona Duguit: ,,W tym, co nazywa si¢ reprezentacja polityczna, nie ma umowy
spolecznej, nie ma subiektywnej sytuacji prawnej; istnieje dana zbiorowos¢ spoteczna, co
oznacza, jak kazda zbiorowosc¢ spoteczna, prawo obiektywne, ktore istnieje dla wszystkich,
ktorzy uczestnicza w tym zrzeszeniu, szereg obiektywnych obowigzkow i uprawnien, wyni-
kajgcych z reguty prawnej, ktorych jest ono podstawa, i dazg do utrzymania i rozwoju tego
zrzeszenia. Reprezentowani i reprezentujacy znajduja si¢ w obiektywnej sytuacji prawnej
w wyniku faktu reprezentacji. Tak wigc, reprezentacja jest prawdziwie instytucja prawna”.
Ttumaczenie wlasne: (« Dans ce que 'on appelle la représentation politique, il n’y a point un
contrat, une situation juridique subjective ; il y a un groupement social particulier, impliqu-
ant comme tout groupement social un droit objectif ; il y a pour tous ceux qui participent a
cette association une série de devoirs et de pouvoirs objectifs, impliqués par la régle de droit,
dont elle est le fondement et tendant a réaliser le maintien et le développement de cette asso-
ciation. Représentés et représentants sont dans une situation juridique objective du fait de la
représentation. Ainsi, la représentation est vraiment une institution juridique ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 547.



136 Solidarystyczna wizja prawa i paristwa w mysli Léona Duguit

reprezentacji, nalezy wziag¢ pod uwage tylko fakty. To moze by¢ tylko obiek-
tywna teoria prawna. Chodzi mi o to, ze musi to prowadzi¢ do ustanowienia
reguty, ktora okresla odpowiednie granice dziatalnosci reprezentujacych i repre-
zentowanych”?, Dlatego tez Léon Duguit uwaza, ze jego koncepcja reprezen-
tacji politycznej spoleczenstwa nie moze w zadnym wypadku by¢ teorig prawa
subiektywnego, poniewaz u jej podstaw lezy solidarno$¢ spoteczna.

Negacja koncepcji podmiotowosci i suwerennosci panstwa

Zdaniem francuskiego prawnika suwerennos$¢ nie jest i nie moze by¢ elemen-
tem sktadowym panstwa. Odnoszac si¢ do tej problematyki w « Traité de droit
constitutionnel », Léon Duguit twierdzi, ze: ,,poj¢cie panstwa, wtadzy publiczne;j,
ktéra moze suwerennie narzuca¢ swojg wolg, poniewaz ma charakter nadrzedny
w stosunku do poddanych, jest wyimaginowane, [...] nie opiera si¢ na niczym
rzeczywistym, a [...] tej rzekomej suwerennosci panstwa nie da si¢ wytlumaczy¢
ani prawem boskim, ktore zaktada wiar¢ w nadprzyrodzonos$¢, ani wola ludu,
hipotezg bezpodstawna, niesprawdzong i niedajacg si¢ udowodnic¢”*¢. Fragment
ten pokazuje, ze dziekan z Bordeaux klasyfikuje pojecie suwerennos$ci wsrdd pojec
metafizycznych i mitycznych. Wedle Léona Duguit: ,,Absolutnie niemozliwe jest
wytlumaczenie suwerennos$ci panstwowej w sposob ludzki”*’. Przy czym to sama
niemozno$¢ stanowi uzasadnienie stanowiska francuskiego prawnika, gdyz: ,,Ta
absolutna niemoznos$¢ wyttumaczenia w sposob ludzki, za pomocg pozytywnych
srodkéw, istnienia suwerennej woli jest najlepszg demonstracja prawdy doktryn,
ktore, tak jak nasza, po prostu neguja suwerennos¢ polityczng”>®.

Sam problem suwerennos$ci panstwa w koncepcji dziekana z Bordeaux mozna
by wigc szybko wyeliminowac, skoro bowiem Léon Duguit generalnie odrzuca
pojecie podmiotu prawa, to tym samym a fortiori odrzuca je tez w odniesie-
niu do podmiotowosci prawnej panstwa. Jednakze, francuski prawnik nie prze-
chodzi w swoich pracach obok tego zagadnienia obojetnie, przeciwnie podnosi

25 Thumaczenie wiasne: (« Ce sont les faits uniquement qu’il faut considérer si ’on veut

édifier une théorie juridique solide de la représentation. Elle ne peut étre qu “une théorie de
droit objectif. Je veux dire qu’elle doit aboutir & ’établissement d’une reégle qui détermine les
limites respectives de I’activité des représentants et des représentés ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 546.

26 Thimaczenie whasne: (« la notion d’Etat , puissance publique, pouvant imposer souve-
rainement sa volonté parce qu’elle est d’une nature supérieure a celle des sujets, est imagi-
naire, [...] elle ne repose sur rien de réel, et [...] cette prétendue souveraineté de I’Etat ne peut
s’expliquer ni par le droit divin, qui implique une croyance au surnaturel, ni par la volonté
du peuple, hypothése gratuite, indémontrée et indémontrable ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. VIII-IX.

7 Thumaczenie wihasne : (« Il est absolument impossible d’expliquer humainement la
souveraineté de I’Etat ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 552.

28 Thumaczenie wiasne : « Cette impossibilité absolue d’expliquer humainement, par les
voies positives, 1’existence d’une volonté souveraine est la meilleure démonstration de la
vérité des doctrines qui, comme la nétre, nient purement et simplement la souveraineté
politique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 553.
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on niedoskonatosci doktryn uzasadniajacych istnienie panstwa jako podmiotu
prawa, azeby lepiej uzasadnic¢ wlasng realistyczng koncepcje panstwa. Dla Léona
Duguit osobowos$¢ prawna zaktada istnienie indywidualnej woli. Zdaniem fran-
cuskiego prawnika, jesli uznaje si¢ zasad¢ istnienia suwerennosci w zakresie,
w jakim jest ona posiadana przez wtadze publiczng, to akceptuje sig, ze jest to
prawo subiektywne?**. Kazdemu prawu podmiotowemu (subiektywnemu) musi
bowiem odpowiadaé posiadacz tego prawa®*.

Dlatego tez uznanie panstwa za podmiot prawa to zdaniem dziekana z Borde-
aux popetnienie btgdu naukowego. Jesli panstwo nie moze istnie¢ jako osoba,
to nie moze ono istnie¢ jako podmiot. Nie istnieje wigc prawo do suwerennosci,
gdyz nie istnieje podmiot tego prawa do suwerennos$ci. Dlatego tez wedle Léona
Duguit zarowno teokratyczne, jak i demokratyczne koncepcje panstwowe nie
rozwigzujg problemu pochodzenia suwerennosci w sposoéb naukowy. Koncep-
cje teokratyczne zakladajg bowiem istnienie nadrzednej woli nadprzyrodzo-
nej wladzy, a przez to sa metafizyczne®*!. Z kolei koncepcje demokratyczne to,
zdaniem francuskiego prawnika, te koncepcje: ,,ktére umieszczajg pochodzenie
wiadzy politycznej w zbiorowej woli spoleczenstwa podlegajacego tej wladzy
i ktore méwia, ze wiadza polityczna jest legitymizowana, poniewaz i tylko
dlatego, ze jest ustanowiona przez spoteczno$¢, nad ktora sprawuje wiadze?*2.
Niezaleznie od tego, jaka forme przybiera demokratyczna koncepcja panstwa,
Léon Duguit uwaza, ze nie moze ona rozwigza¢ kwestii pochodzenia suweren-
nosci bez stworzenia abstrakcji: woli zbiorowej, woli ogolnej czy wspolnej jazni
(« moi commun »)**¥,

2% Wedle Léona Duguit ,,Pierwszym pytaniem, jakie nasuwa si¢ §wiadomosci ludzkie;j,
jest to, czy ta wladza przymusu jest prawem subiektywnym dla tych, ktorzy sa z nig zwia-
zani. Jesli zostanie ono uznane za takie, pojawia si¢ rowniez pytanie o pochodzenie tego
prawa subiektywnego”. Ttumaczenie wlasne : (« Le premier qui se soit posé a la conscience
humaine est celui de savoir si cette puissance de contraindre est pour ceux qui en sont inves-
tis un droit subjectif. Si on lui reconnait ce caractere, I’autre question qui se pose est celle de
savoir quelle est 'origine de ce droit subjectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 541.

240 Zdaniem Léona Duguit: ,,Jezeli wladza publiczna jest wladza, jezeli za nig kryje si¢
podioze prawa podmiotowego, to nalezy ustali¢ posiadacza tego prawa; jest to niezbg¢dne.
W przeciwnym razie zawali si¢ cata prawna konstrukcja panstwa, ktorg chce si¢ ustanowic”.
Ttumaczenie wlasne : (« Si la puissance publique est un pouvoir, s’il y a derriére elle le subs-
tratum d’un droit subjectif, il faut déterminer le titulaire de ce droit ; cela est indispensable.
Autrement, toute la construction juridique qu’on veut établir ’e I’Et’t s’écroule ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 592.

241 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 557-570.

22 Ttumaczenie wt asne: (« qui place’t 'origine du pouvoir politique dans la volonté collec-
tive de la société soumise a ce pouvoir et qui enseignent que le pouvoir politique est 1égitime,
parce que et seulement paqu’qu ‘il est institué par la collequ’ité qu ‘il régit ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 570-571.

2 Wedle Léona Duguit: ,,Wola jedna i zbiorowa, suwerenno$¢ narodowa, suwerenno$é
panstwowa, slowa bez wartosci, ktore stuzg jedynie zastanianiu bezwzglednosci faktow
i arbitralno$ci przymusu” (« Volonté une et collective, souvaraineté nationale, souvaraineté
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Do przeciwnikow odrzucenia koncepcji podmiotowosci 1 suwerenno$ci
panstwa przez Léona Duguit nalezy zaliczy¢ przede wszystkim Maurice’a
Hauriou. Jednakze uczynienie jednego z nich zwolennikiem podmiotowosci
wiadzy publicznej, a drugiego jej krytykiem moze wydawac¢ si¢ uproszczeniem.
Antagonizmy i kontrowersje pomiedzy tymi dwoma wielkimi autorytetami
francuskiego prawa publicznego nie moga by¢ jednak sprowadzone do kwestii
podmiotowosci wiladzy publicznej. Jest tak, poniewaz dziekan z Bordeaux
w swoich pracach pokazuje, ze pojecie suwerennosci ma swoje granice. Granice
tej suwerenno$ci odnoszg si¢ do relacji migdzy prawem a panstwem oraz zakresu
ograniczenia panstwa. W momencie uznania panstwa za suwerenne zaklada
si¢ bowiem, ze panstwo jest zdeterminowane wlasng wolg i dlatego nie moze
podlega¢ zewnetrznej regule, ktora je ogranicza. Dlatego tez, dla Léona Duguit,
przyjecie koncepcji suwerenno$ci w celu ograniczenia wladzy panstwa nie
jest spojne***. Stanowisko dziekana z Bordeaux jest tutaj kategoryczne: ,,Albo
panstwo jest suwerenne, i w tym przypadku moze by¢ okreslone tylko z wtasnej
woli i nie moze podlegac regule bezwzglednie obowigzujacej, ktora je ogranicza;
albo panstwo podlega regule bezwzglednie obowigzujacej, ktora je ogranicza,
i w tym przypadku nie jest suwerenne”?*. Tertium non datur.

Wedle Léona Duguit zadne ze znanych mu doktrynalnych uzasadnien ogra-
niczenia suwerennosci panstwa nie moze by¢ przez niego zaakceptowane. Jego
zdaniem doktryna indywidualistyczna nie moze ogranicza¢ panstwa, poniewaz
to ono samo wyznacza granice, ktorych nie moze przekroczy¢, nie naruszajac
praw jednostki. Takze doktryna samoograniczenia zostaje odrzucona przez
dziekana Bordeaux. W mysl tej koncepcji prawo jest bowiem tworzone przez
panstwo. Wedtug Léona Duguit prowadzi to do sprzecznosci: jesli panstwo
tworzy prawo, to jak moze by¢ zardwno tworcg prawa, jak i ograniczone przez to
prawo, ktore samo stworzyto? Dziekan z Bordeaux odrzuca w ten sposob teori¢
panstwa obecng w niemieckiej doktrynie, ktorej bronili w szczegdlnosci Rudolf
von Jhering i Georg Jellinek. Wedtug francuskiego prawnika ta koncepcja

de I Etat, mots sans valeur, qui ne servent qu’a voiler la brutalité des faits et ’arbitraire de la
force »). L. Duguit, L’Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 255.

244 Wedtug Léona Duguit: ,,jesli suwerenno$¢ jest z definicji tym prawem woli, ktore
nigdy nie jest samoistnie ustalone, to nie moze by¢ ograniczona przez regute prawna, ponie-
waz gdyby tak bylo, to nie mogtoby to wykroczy¢ poza te regule prawna, poniewaz wtedy
istnialby punkt, poza ktory nie bylby juz samoistnie ustalony i w ten sposob przestatby by¢
suwerenng wola”. Thumac zenie wlasne: (« si la souveraineté est par définition ce droit d’une
volonté qui ne se détermine jamais que par elle-méme, cette volonté ne peut étre limitée par
une reégle de droit, parce que si elle I’était, elle ne pourrait pas aller au-dela de cette regle
de droit, parce qu’il y aurait alors un point au-dela duquel elle ne se déterminerait plus par
elle-méme et qu’elle cesserait ainsi d’étre une volonté souveraine ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 632.

25 Thumac zenie wlasne: (« Ou bien I’Etat est souverain, et alors ne se déterminant jamais
que par sa propre volonté il ne peut étre soumis a une régle impérative q i le limite ; ou
bien I’Etat est soumis a une régle impérative qui le limite, qu’alors il n ’est pas souverain »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 632.
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dobrowolnego ograniczenia panstwa przez prawo nie jest realna. Zdaniem dzie-
kana z Bordeaux podporzadkowanie panstwa prawu nigdy nie moze by¢ dobro-
wolne. Przy czym, akurat w tej doktrynie podporzadkowanie panstwa prawu jest
wiasciwym aktem woli samego panstwa, a zatem nie jest to podporzadkowanie.
Jesli panstwo jest tworczym zrodtem prawa, to tworzy ono prawo, ktoérego samo
pozada, a zatem podporzadkowuje si¢ wylaczenie temu prawu, ktérego chce.
Dlatego Léon Duguit uwaza, Ze to nie jest ograniczenie.

Wedle dziekana z Bordeaux skoro zadna doktryna nie moze ograniczy¢
suwerennosci panstwa, to takie ograniczenie jest niemozliwe. Stad tez bierze si¢
jego che¢ zmiany w pojmowaniu wladzy i panstwa; jest to pragnienie zniesienia
poje¢ suwerennosci 1 wladzy publicznej, poniewaz jego zdaniem powoduja one
nierozwigzywalne problemy na gruncie realistycznej teorii prawa. Dlatego tez
na krytyke z ust Maurice’a Hauriou — Ze jest on anarchistg z ambony — Léon
Duguit odpowiada nastepujaco: ,,Anarchista, jesli chcecie, nie boj¢ si¢ stow.
Anarchistyczna moja doktryna; akceptuje ten epitet i podtrzymuje t¢ doktryne,
jesli moze ona pomoc raz na zawsze pozbyc si¢ teorii prawniczych, ktore wcigz
ja zasmiecajg konceptami metafizycznymi. Anarchistyczna, jesli chcecie, jest
moja doktryna, jesli moze odnie$¢ lepszy sukces niz jakakolwiek inna w praw-
nym ograniczaniu wladzy panstwa i prawdziwym ustanowieniu panstwa prawa
okreslajacego znaczenie i zakres aktow wladzy”?*°. Swoje rozwazania o braku
podmiotowosci i suwerennosci panstwa Léon Duguit konkluduje w « Traité de
droit constitutionnel » stwierdzeniem, ze zZrédto suwerennosci musi, jesli ma by¢
ona uznana za prawo, by¢ poszukiwane gdzie indziej anizeli dotychczas®”.

Podporzadkowanie panstwa obiektywnej regule prawnej

Istota solidarystycznej koncepcji panstwa Léona Duguit zawiera si¢ w stwier-
dzeniu, ze panstwo nie jest tworca prawa, lecz uznaje obiektywne prawo stwo-
rzone przez regule prawng, a tym samym podlega temu prawu?*. W ten sposob

2% Ttumaczenie wlasne: («’narchis e si I’on veut ; je n’ai pas peur des mots. Anarchi te ’a doctrin’

; jaccepte I’épithete et je maintiens la doctrine si elle peut contribuer a débarrasser une fois
pour toutes la science juridique des concepts méta’hysiques qui I’encombrent encore. A’archi-
ste, si 'on veut, ma doctrine, si elle peut arriver mieux que toute autre a limiter juridiquement
’e pouvoir de ’Etat et a fonder véritablement une régle de droit détermina’t le sens et I’étendue
des actes gouvernementaux ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 654.
W W Traité de droit constitutionnel dziekan z Bordeaux pisze bowiem: ,,Dlatego bardziej
niz kiedykolwiek utrzymuj¢ swoje zaprzeczenie suwerennosci, suwerenno$¢ jest z definicji
prawem wladzy nakazujacej. Podtrzymuj¢ to tym bardziej, ze nie da si¢ wyjasni¢, w jaki
sposob powstato to prawo; nie da si¢ rozwiaza¢ problemu znanego jako problem pochodze-
nia suwerennosci. ( « Je maintiens donc plus que jamais ma négation de la souveraineté, la
souveraineté étant par définition le droit de puissance commandante. Je’la maintiensqu’utant
plu’ qu ‘on est dan’ I'impossibilité d’expliquer comment a pu naitr’ ce droit ; dans I'impossi-
bilité de résoudre le problém’ dit probléme de I’origine de la souveraineté ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 551.

248 Francuski prawnik podkresla, ze ,,panstwo jest ograniczone w swoim dziataniu przez
regute prawng, ze musi tak by¢, i ze nie mogtoby tak nie by¢, bo zycie spoteczne byloby
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rozroznienie miedzy rzadzacymi i rzadzonymi nie pozwala najsilniejszym
jednostkom na ewentualne naduzywanie prawa. Nie tylko rzadzeni, lecz réwniez
rzadzacy podlegaja prawu. Obiektywna reguta prawna, jak twierdzi Léon
Duguit, nie przydaje wiec rzadzacym arbitralnej wltadzy. W $wietle koncep-
cji prawa francuskiego prawnika reguta spoteczna, stajac si¢ regula prawna,
odnosi si¢ bowiem do catego spoleczenstwa, czyli zaréwno do rzadzonych, jak
i do rzadzacych*®. W rezultacie panstwo jest zobowigzane do podporzadkowa-
nia si¢ prawu®. Nawet najmniejsza niezgodno$¢ dziatania rzadzacych z obiek-
tywna regulg prawng moze $wiadczy¢ o niezgodnos$ci dziatan tych rzadzacych
z prawem solidarno$ci spolecznej, a tym samym prowadzi¢ do reakcji spotecz-
nej. W tej materii Léon Duguit opowiada si¢ za prawem do oporu wobec ucisku.
Uwaza bowiem, ze jesli wladza polityczna naruszy prawo obiektywne i uzyje
swojej sity w innym celu anizeli przestrzeganie obiektywnej regulty prawnej, to
rzadzeni majg prawo do tego, aby przeciwstawic si¢ uciskowi wprowadzanemu
przez rzadzacych. Jest tak, poniewaz reguta prawna jest dla dziekana z Bordeaux
wytworem masy indywidualnych $wiadomos$ci i owocem solidarnos$ci spotecz-
nej zaréwno tych najsilniejszych, jak i najstabszych jednostek.

W tym kontekscie trzeba wigc zada¢ pytanie o to, co stanowi legitymizacje
wladzy panstwa, a raczej legitymizacje rzadzacych nim jednostek. I tak, legi-
tymizacja dziatan silniejszych, ktorzy narzucajg stabszym swa sile jako wtadza
polityczna, wywodzi si¢ wedle Léona Duguit z reguty prawnej®'. Wtadza poli-

niemozliwe, gdyby ’ak nie bylo”. (« I’Etat est limité dans son action par une’régle de ’roit,
qu’il doit I’étre, qu’il n’ peut pas ne pas 1’étre, que la vie sociale ’erait i’possible s’il ne 1’était
pas ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 104.

249 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,niezaleznie od tego, na jakiej podstawie jest ono oparte,
prawo obiektywne jest zbiorem regul, ktore sg narzucane wszystkim czlonkom danego
spoteczenstwa i ktore okreslajg ich relacje migdzy sobg, a takze, jak widzieliSmy, z czton-
kami innych zbiorowosci. To jest to, co nazwalem dyscypling spoteczng”. (« quel quequ’t
le fondement qu ’on lui donne, le droit objectif est un e’semble de régles qui s’impose’t a
tous les membres d’une société donnée qui déterminent leurs rapports e’tre eux et aussi, on
I’a’vu, avec les membres “’autres grou’ements. C’est ce que j’ai appelé la discipline sociale »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 672.

230 Panstwo nie tworzy wiec prawa, przeciwnie to prawo ogranicza panstwo. Wedle dzie-
kana z Bordeaux ,,nie byloby zrozumiale, ze [panstwo] byloby [ograniczone przez prawo],
gdyby prawo bylo wylgcznym tworem panstwa, gdyby reguta prawna istniata tylko wtedy,
gdy reguta ekonomiczna lub moralna jest sformutowana lub przyjeta przez panstwo”. Ttuma-
czenie wlasne: (« on’ne comprendrait pas qu’il le fit [limité par le droit] si le droit était une
’réation exclusive de 1’Etat,’si la régle de droi’ n’existait que lorsqu’une régle économique ou
morale est for’ulée ou acceptée par I’Etat ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 104.

1 Zdaniem Léona Duguit: ,,Panstwo jest czysta abstrakcja. W rzeczywistosci to jednostki
sprawuja wladzg panstwowsa; podlegaja regule prawnej jak wszystkie inne jednostki,
a problem podporzadkowania panstwa prawu i ograniczenia wladzy panstwowej jest w ten
sposob rozwigzany sam w sob ie”. Ttumaczenie wiasne: (« L’Etat est une pure abstraction.
La réalité, ce sont les individus qui exercen la puissance étatique ; ils sont soumis a la prise
du droit comme tous les autres individus, et le probléme d’ la subordination de I’Etat au droit
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tyczna jest uprawniona tylko w takim zakresie, w jakim jest zgodna z regula
prawna, ktora stanowi prawo obiektywne. Tym samym rzadzacy majg prawo
by¢ i pozostawaé rzadzacymi tylko wtedy, gdy dziatajg zgodnie z prawem
obiektywnym?32,

Odzwierciedlanie prawa obiektywnego stanowi racj¢ istnienia panstwa.
Realizacja tego prawa, a tym samym urzeczywistnianie solidarnosci spotecz-
nej, jest celem kazdej wiadzy politycznej*. Jakikolwiek akt wiladzy rzadza-
cych moze by¢ narzucony rzadzonym wtedy, gdy jego cel i przeznaczenie jest
w zgodzie z obiektywna reguta prawng**. Wedle Léona Duguit rozwiazuje to
kwestie legitymizacji wladzy politycznej: dopoki dziata ona zgodnie z obiek-
tywna regula prawng, wiladza polityczna jest legitymizowana, podobnie jak
jej wszystkie dziatania. Legitymizacja wladzy politycznej polega wowczas na
dziataniu w zgodzie z obiektywnym prawem i regulg prawna, czyli z tym, co
masa indywidualnych $§wiadomos$ci uwaza za dyscypling spoteczng. Rzadzacy
poprzez swoja dziatalno§¢ wykonawcza 1 ustawodawcza maja zagwarantowaé
wszystkim swoim obywatelom $rodki do zaspokojenia ich wspdlnych potrzeb
1 swobodnego rozwoju zdolno$ci niezbednych do osiggnigcia wyspecjalizowane;j

et de la limitation de la puissance étatique se trouve résolu ainsi de lui-méme ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 41-43.

B2 W Traité de droit constitutionnel Léon Duguit pisze, ze ,,0d dnia wprowadzenia pojecia
prawa rozumiano, ze nakazy tej wladzy byly uzasadnione tylko wtedy, gdy byly zgodne
z prawem i ze stosowanie materialnego przymusu przez wtadze polityczng bylo uzasadnione
tylko wtedy, gdy miato na celu zapewnienie sankcji pra wa”. Tlumaczenie wlasne: (« on
a compris, du jour ou on a eu la notion de droit, que les ordres de cette puissance n’’ta-
ient 1égitimes que s’ils étaient conformes au droit et que I’emploi de la contrainte matérielle
parla puissance politique n’était 1égitime que s’il était destiné a assurer la sanction du droit »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 41.

23 Zdaniem Léona Duguit podstawowym o bowigzkiem panstwa jest: ,,Nie czyni¢ nic
sprzecznego z solidarno$cia spoteczna przez podobienstwa i podziat pracy, takie sa obiek-
tywne negatywne obowiazki rzadzacych, jak i wszystkich jednostek”. (« Ne rien faire de
contraire a la solidarité sociale similitudes et par division du travail, tels sont les devoirs
objectifs négatifs des gouvernants comme de tous les ind’vidus ») L. Duguit, L'’Etat, le droit
objective et la loi positive, Paris 1901, s. 263.

24 Zdaniem Léona Duguit: ,,je$li panstwo, a doktadniej ci, ktorzy sprawuja wladze, sa
zobowigzani do zapewnienia rozwoju kultury, do wspotpracy w postepie materialnym, inte-
lektualnym i moralnym, to wiasnie dlatego, ze sa zobowigzani do realizacji prawa; ponie-
waz reguta prawna naktada na sprawujacych wtadze, podobnie jak na wszystkie jednostki,
obowiazki pozytywne i negatywne, ktore sprowadzajg si¢ do tych dwoch ogdlnych obowigz-
kow: nie czyni¢ nic sprzecznego z solidarnoscia spoleczng i wspotpracowaé w miare
mozliwo$ci w celu jej realizacji”). Ttumaczenie wlasne: (« Si I’Etat ou plus exactement les
gouvernants, détenteurs de la puissance publique, sont obligés d’assurer le développement de
la culture, de coopérer au progres matérielqu’tellectuel et moralqu’est précisément parce qu
‘ils son ob’igés de réaliser le droit ; c’est parce que la régle de droit impose aux gouvernants,
comme a tous les individus, des obligations positives et négatives, qui se raménent toutes a
es deux obligations générales : ne rien faire de contraire a la solidarité sociale et coopérer
dans la mesure du possible a sa réalisation ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1,
Paris 1928, s. 678—679.
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solidarnos$ci®*. Wedle francuskiego prawnika, zeby chroni¢ i wspiera¢ soli-
darnos¢ poprzez specjalizacje i podziat pracy, na panstwo powinno si¢ nato-
zy¢ m. in. obowigzek ustalania maksymalnych godzin pracy i minimalnych
stawek wynagrodzenia, anulowania niesprawiedliwych umoéw, ktore naruszaty
zasady solidarno$ci i karania tych, ktorzy pozostawili swoja prace lub majatek
bez produktywnego opodatkowania podatkiem progresywnym od niezarobio-
nych dochodéw i niezainwestowanego kapitatu, pomimo protestow liberalnych
ekonomistéw. Ponadto, zdaniem Léona Duguit oprocz zagwarantowania wszyst-
kim obywatelom materialnego minimum, panstwo musi narzuci¢ wszystkim
minimum standardéw, ktore sa niezbedne, aby wszyscy mieli jasng swiadomos$¢
tej solidarno$ci®®.

Funkcje panstwa w koncepcji Léona Duguit

W tradycyjnych koncepcjach funkcje panstwa przedstawiane sa w trzech katego-
riach. Jest to funkcja ustawodawcza, funkcja administracyjna i funkcja sadowa.
Léon Duguit odnosi si¢ do nich krytycznie. W doktrynie solidarystycznej wyste-
puja klasyczne funkcje panstwa, lecz sg one postrzegane w inny sposob*’. Fran-
cuski prawnik odnosi si¢ wylacznie do funkcji prawnych panstwa. Z punktu
widzenia dziekana z Bordeaux panstwo musi by¢ przede wszystkim gwarantem
prawa obiektywnego w postaci ustug publicznych, co oznacza, ze panstwo musi
je zapewniac¢ i kontrolowac¢ ich realizacje. W konstrukcji dziekana z Bordeaux,
celem panstwa jest bowiem zapewnienie rzgdéw prawa®*®. Konieczne jest zatem
wyjasnienie, co dziekan z Bordeaux rozumie pod pojeciem prawnych funkcji
panstwa. Wedle Léona Duguit samo panstwo nie moze bowiem petni¢ zadnej
funkcji. Funkcje prawne sg wykonywane przez rzadzacych. Panstwo w koncep-
cji francuskiego prawnika sklada si¢ wiec wytacznie z aktywnosci rzadzacych,
ktorych rolg jest wykonywanie danych funkcji prawnych.

W ujeciu francuskiego prawnika funkcja ustawodawcza polega na odzwier-
ciedlaniu reguty prawnej i odpowiada temu, ze ,,panstwo formutuje obiektywne
prawo lub regute prawna; czyni ono prawo, ktoére jest wigzace dla wszystkich,
dla tych, ktorzy rzadzg i tych, ktorzy sa rzadzeni, poniewaz jest ono wyrazem

23 JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 525.
256 1. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 295.

27 Wedtug Léona Duguit ,,méwigc o funkcjach pafistwa, mam na mysli tylko prawne funk-
cje panstwa. Sa to oczywiscie funkcje, ktore przejawiaja si¢ w dziedzinie prawa”. Ttuma-
czenie wlasne: (« par’ant de fonctions de 1’Etat, j’ai seulement en vue’les fonctions juridiques
de I’Etat. Ce sont évidemment les fonctions qui se manifestent dans le domaine du droit »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 152.

28 Zdaniem francuskiego prawnika: ,,Wtadza polit yczna dazy do realizacji prawa; jest
zobowigzana z mocy prawa do uczynienia wszystkiego, co w jej mocy, aby zapewni¢ rzady
prawa”. (« La puissance politique a pour but de réaliser le droit ; elle est obligée par le droit
de faire tout ce qui est en son pouvoir pour assurer le régne du droit ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 1.
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prawa obiektywnego, ktore, jak widzieliSmy, zobowigzuje wszystkich, tych,
ktorzy rzadza i tych, ktorzy sa rzadzeni™>%.

Tak rozumiana funkcja ustawodawcza panstwa polega wedle dziekana
z Bordeaux na przyjmowaniu aktow odzwierciedlajacych obiektywng regute
prawna w formie aktu regutly (« acte-regle »), ktorego celem jest zmiana dotych-
czasowego prawa obiektywnego. Takie ujecie funkcji ustawodawczej sprawito,
ze zdaniem Léona Duguit rozporzadzenie i ustawa sg aktami o tym samym
charakterze, a to uniemozliwia rozréznienie migdzy funkcjami wykonawczymi
a ustawodawczymi. Relacja ta jest przy tym przemienna, gdyz podwazenie
rozroznienia pomiedzy funkcjami ustawodawczymi i wykonawczymi sprawia,
ze zanegowane przez francuskiego prawnika jest rozroznienie miedzy ustawg
a rozporzadzeniem?>®,

Taki sposob myslenia o funkcji ustawodawczej panstwa wywotat wielkie
kontrowersje wsérdod prawnikow wspotczesnych dziekanowi z Bordeaux. Do
najwigkszych krytykéow konceptu Léona Duguit nalezeli: Raymond Carré de
Malberg z Uniwersytetu w Strasburgu oraz Maurice’a Hauriou z Uniwersytetu
w Tuluzie. W poréwnaniu do Léona Duguit, Raymond Carré de Malberg zajmuje
zasadniczo odmienne stanowisko w odniesieniu do funkcji panstwa. Dla mistrza
Strasburga rozréznienie migdzy funkcjami panstwa musi by¢ rozumiane z formal-
nego, a nie materialnego punktu widzenia*'. Okreslenie prawa mianem ustawy nie
zalezy jego zdaniem od zmian w porzadku prawnym, jakie ona spowoduje, lecz od
cech organu, ktory ja wydal?*2. W tej perspektywie, prawo pozytywne jest zawsze
aktem ustawodawczym, poniewaz pochodzi ono z parlamentu.

Natomiast, w §wietle koncepcji Léona Duguit charakter ustawy jako prze-
jawu prawa pozytywnego rozszerza dziedzing ustawodawcza poza sferg

2% Thumaczenie wiasne: (« I’Etat formule le dr it objectif ou régle de droit ; il fait la loi qui

s’impose a tous, aux gouverqu’s et aux gouvernés, parce qu ’elle est ’'expression du droit
objectif qui, on I’a vu, oblige tous, gouvernants et gouvernés ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 41.

260 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 534-535.

21 Definicja Raymond’a Carré de Malberga, w przeciwienstwie do definicji podanej przez
Léona Duguit, jest definicjg czysto formalng. Raymond Carré de Malberg dodaje: ,,Ustawy
(w rozumieniu Konstytucji) nie cechuje ani jej tres¢, ani przedmiot, ani natura nieodtaczna j
ej wskazaniom”. Ttumaczenie wiasne: (« la loi (au sens de la Constitution) ne se caractérise
point par son contenu, ni par sa matiére, ni par la nature intrinséque de ses prescriptions »)
R. Carré de Malberg, Contribution a la théorie générale de I’Etat spécialement d’apres les
données fournies par le droit constitutionnel frangais, t. 1, Paris 1920, s. 327.

262 Wedle Raymond’a Carré de Malberga prawo powinno by¢ okre$lone w nastepujacy
sposob: ,,Ustawa jest przede wszystkim kazda decyzja pochodzaca od Zgromadzen Usta-
wodawczych i przyjeta przez nie w formie ustawo’awczej”. Ttumaczenie wilasne: (« d’apres
les données fournies par le droit constitutionnel, voici quelle est la notion constituti’nnelle
de la loi. La loi, c’est d’abord toute décision émanant des Assemblées 1égislatives et adoptée
par elles en forme législative ») R. Carré de Malberg, Contribution a la théorie générale de
I’Etat spécialement d’aprés les données fournies par le droit constitutionnel frangais, t. 1,
Paris 1920, s. 327.
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parlamentu®®. Jezeli akt wydany przez dang witadze¢ polityczng lub zarzadza-
jaca jest aktem-regula (« acte-régle »), to funkcje¢ ustawodawczg pelni wiadza,
ktora go wydala. Jest to akt prawny (« acte législatif »), niezaleznie od cech tego
organu®**. Jezeli z kolei przyjety akt jest aktem-warunkiem (« acte-condition »)
lub aktem subiektywnym (« acte subjectif »), to wedle dziekana z Bordeaux jest
to akt administracyjny (« acte administratif ») niezaleznie od organu, ktory go
wydal*®. Wedle dziekana z Bordeaux funkcja administracyjna wtadzy politycz-
nej polega bowiem na tym, ze panstwo dokonuje ,,aktéw prawnych jako takich,
to znaczy, ze dzialajac w granicach prawa obiektywnego, tworzy subiektywne
sytuacje prawne”2¢,

Oprocz wyroznienia funkcji ustawodawczych i administracyjnych panstwa
Léon Duguit przechodzi do opisu funkcji sadowej, twierdzac, ze jesli akt prawny
stanowi rozwigzanie jakiejkolwiek kwestii prawnej, to jest to akt sadowy (« acte
juridictionnel »)*’. Ma jednak przy tym jednak watpliwosci co do faktycznego
istnienia funkcji sgdowej. Jego zdaniem, gdyby przyjac definicje aktu prawnego

263 Wedtug Léona Duguit ,,z materialnego punktu widzenia ustawa jest aktem, poprzez

ktory panstwo formutuje obiektywng regule prawng lub tworzy reguly, organizuje insty-
tucje majace na celu zapewnienie wprowadzenie w zycie obiektywnej r eguty prawne;j”.
Ttumaczenie wlasne: (« Au point de vue matériel, la loi est I’acte par lequel 1’Etat formule
une régle de droit objectif ou crée des régles, organise des institutioqu’tinées a assurer la
mise en oeuvre d’une régle de droit objectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 165.

264 Jesli chodzi o funkcje ustawodawcza, to wedle Léona Duguit: ,,panstwo sprawuje funk-
cj¢ ustawodawcza, niezaleznie od organu, ktéry dziata za kazdym razem, gdy dokonuje
aktu-reguty, za kazdym razem gdy dokonuje dyspozycji normatywnej czy konstruktyw-
nej, modyfikujac w dowolnym punkcie i w dowolny sposob obiektywne prawo istnieja ce
w danym momencie”. Ttumaczenie wlasne: (« L’Etat exerce ’a fonction 1égislative, quel que
soit qu’gane qui intervient toutes les foisqu”’il fait un acte-régle, toutes les fois qu ‘il formule
une disposition normative ou cons’ructive, modifiant sur un point quelconque et qu’e manicre
quelconque le droit objectif, tel qu ’il existe a un moment donné ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 156.

265 Jesli chodzi o funkcje administracyjng, panstwo zdaniem dziekana z Bordeaux wyko-
nuje ja ,,zawsze, gdy wypelnia akt-warunek lub dokonuje aktu subiektywnego lub gdy jego
agenci dokonujg czysto materialnych czynnosci w celu zapewnienia funk’jonowania ustug
publicznych”. (« toutes les fois qu’il accomplit un acte-condition ou un acte subjectif ou
quand ses agents procédent, pour assurer le fonctionnement des services publics, a ’accom-
plissement d’actes purement matériels») L. Duguit, Traité de droit constitutionn el, t. 11, Paris
1928, s. 156.

26 Ttumaczenie whasne: (« des actes juridiques proprement dits, c’est-a-dire qu’intervenant
dans les limites du droit objectif, il crée des situations juridiques subjectives ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 41.

27 Wreszcie, wedle francuskiego prawnika: ,,Poprzez funkcje sadownicza, panstwo
rozwigzuje postawiong przed nim kwesti¢ prawa. W tym celu stwierdza, czy nastapito naru-
szenie reguly prawnej, czy tez nie, czy powstata subiektywna sytuacja prawna, czy tez nie,
i czy zostalta lub nie zostala naruszona sytuacja prawa obiektywnego lub subiektywnego”.
Ttumaczenie wlasne: (« Par la fonction juridictionnelle, I’Etat résout une questioqu’ droit qui
lui est posée. Pour cela, il déclare qu ‘ily a eu o’ non violation d’une régle de droit, naissance
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jako aktu ,,dokonanego z zamiarem zmiany porzadku prawnego danego spote-
czenstwa” i gdyby do tego doda¢ skutki, jakie akty te wywotuja, to wowczas
nalezatoby zakwestionowa¢ skutki wywolane przez akty wydane w ramach
funkcji sgdowej?®®. Wedle francuskiego prawnika funkcja panstwa w postaci
funkcji sadowej mogtaby zatem nie istnie¢ z powodu braku konkretnych aktow
prawnych i skutkéw tych aktow?®,

Dlatego, zdaniem dziekana z Bordeaux, azeby uzna¢ funkcj¢ sadownicza za
trzecig funkcje panstwa, nalezy wzia¢ pod uwagg dziatania samego sedziego®™.
Wowczas funkcja sagdowa istnieje 1 jest wyraznie oddzielona od funkcji legisla-
cyjnych i administracyjnych. Oznacza to wigc, ze w poréwnaniu z aktami usta-
wodawczymi i administracyjnymi akty sadownicze posiadaja specyficzne cechy,
ktore wigzg si¢ z ich funkcja sagdzenia?”'. To wlasnie na podstawie tych szczegol-

ou non d’une situation juridique subjective, atteinte ou non a une situation de droit objectif ou
de droit subjectif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 156.

28 Ttumaczenie whasne: (« fait avec I’intention que se produise a sa suite une modification
dans I'ordonnancement juridique d’une société donnée ») L. Duguit, Traité de droit constitu-
tionnel, t. 11, Paris 1928, s. 419.

269 Zdaniem Léona Duguit: ,,Porzadek prawny w rzeczywisto$ci sktada si¢ w cato$ci
z regul, z sytuacji obiektywnych sytuacji i z sytuacji subiektywnych. Nie ma nic mniej,
ale nie ma nic wigcej. Poszukiwanie czego$ innego nie ma sensu, nie znajduje si¢ zadnego
innego elementu; i w zwigzku z tym wydaje sig, ze nie moze by¢ innych aktow prawnych
niz te, ktore dotycza jednego z tych trzech elementéw i ze w zwiazku z tym nie ma innej
funkcji niz funkcje legislacyjne i administracyjne, poniewaz razem obejmuja one wszystkie
mozliwe akty prawne”. Ttumaczenie wlasne: (« ordonnancement juridique est bien consti-
tué dans sa totalité par des régles, par des situations objectives et par des situations subjecti-
ves. Il n’y a rien de moins ; mais il n y a rien de plus. On a beau chercher on ne trouve aucun
autre élément ; et par conséquent il semble bien qu’il ne peut exister d’autres actes juridiques
que ceux qui touchent un de ces trois éléments et que, par suite, il n’y a pas d’autre fonction
que la fonction législative et la fonction administrative, puisque a elles deux elles compren-
nent tous les actes juridiques concevables ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 419-420.

270 Mozna powiedzie¢, ze z materialnego punktu widzenia akt sagdowniczy jest aktem
administracyjnym i ze odréznia si¢ od innych aktow administracyjnych jedynie z formal-
nego punktu widzenia, tj. gdy jest on wykonywany przez agenta nalezacego do funkcjona-
riuszy innego porzadku anizeli administracyjny”. Ttumaczenie wlasne: (« On peut dire qu’au
point de vue matériel, I’acte juridictionnel est un acte administratif et qu’il ne se distingue
des autres actes administratifs qu ’au point de vue formel, c¢’est-a-dire quand il est fait, par un
agent appartenant a un ordre de fonctionnaires distinct de ’ordre administratif ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 420.

21 Wreszcie zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,poprzez funkcje¢ sadownicza, panstwo regu-
luje naruszenie obiektywnego prawa lub spory dotyczace istnienia lub zakresu subiektywne;j
sytuacji prawnej; nakazuje naprawienie, ukaranie lub uniewaznienie, w zaleznosci od przy-
padku, gdy nastgpito naruszenie obiektywnego prawa; nakazuje $rodki niezbedne do zapew-
nienia realizacji subiektywnej sytuacji prawnej, ktorej istnienie i zakres zostalo uznane”.
Ttumaczenie wlasne: (« par la fonction juridictionnelle, 1’Etat statue sur la violation du droit
objectif ou sur les contestations relatives a I’existence ou a I’étendue d’une situation juridique
subjective ; il ordonne la réparation, la répression ou I’annulation suivant les cas, quand il y
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nych cech aktu prawnego w sferze orzekania Léon Duguit okresla wyr6znienie
funkcji sgdowej?*’?. Zaprezentowana przez niego koncepcja nie jest jednak catko-
wicie jasna.

Podsumowujac, wedle Léona Duguit te trzy funkcje panstwa w postaci
funkcji ustawodawczej, funkcji administracyjnej i funkcji sgdowej mozna
wlasciwie podsumowac w jednej, ktorg jest prawna funkcja wtadzy polityczne;.
Kiedy panstwo dziata, stanowi akt prawny, gdyz: ,,.kazdy akt woli interweniuje
z zamiarem zmiany porzadku prawnego, jaki istnieje w momencie dokonywania
tego aktu lub jaki bedzie istniat w danym momencie w przysztosci”?. W konse-
kwencji panstwo, ktore dokonuje aktu prawnego, petni funkcje prawna. I tak jak,
w klasycznej doktrynie ta funkcja prawna musi by¢ sklasyfikowana w trzech
kategoriach: funkcja ustawodawcza, funkcja sadowa i funkcja administracyjna,
tak ta klasyfikacja funkcji jest zbyt formalna i nie pozwala, wedtug dziekana
Bordeaux, na okreslenie rzeczywistej funkcji panstwa, ale jedynie na okresle-
nie funkcjonowania organdéw panstwa. Zdaniem Léona Duguit: ,,aby odréznic¢
z prawnego punktu widzenia rézne funkcje panstwa, nalezy spojrze¢ wylgcz-
nie z materialnego punktu widzenia, to znaczy rozwazy¢ podejmowane aktyw-
nosci ich aspekcie wewnetrznym, catkowicie pomijajac organ, agenta, ktory je
wykonywat”?™, Wedle dziekana z Bordeaux w przypadku tworzenia prawa jest
bowiem tak, ze: ,,albo ustanawia si¢ nowa regule, albo uchyla lub zmienia si¢
starg regule; albo powstaje, uchyla lub zmienia si¢ obiektywna sytuacja prawna;
albo tworzy, zmienia lub uniewaznia obiektywna sytuacje prawna”?”. Pierwszy
skutek odpowiada aktom-regulom (« actes-régles ») wpisujacym si¢ w funkcje
ustawodawczg panstwa, a drugi skutek: aktom-warunkom (« actes-conditions »)

a eu violation du droit objectif ; il ordonne les mesures nécessaires pour assurer la réalisation
de la situation juridique subjective, dont la reconnu 1’existence et ’étendue ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 43.

22 Rozréznienie to wynika z faktu, Ze ,,posiada ona w swej tre$ci akty prawne o charak-
terze materialnym, ktore wyraznie je oddzielaja, nie tylko od aktow ustawodawczych, ale
rowniez od aktéw administracyjnych, aktow-warunkow lub aktoéw subiektywnych”. Ttuma-
czenie wlasne: ( «a pour contenu des actes d’ordres juridiques qui ont un caractére matériel
qui les sépare nettement, non seulement des actes 1égislatifs, mais encore des actes admini-
stratifs, actes-conditions ou actes subjectifs ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 420.

23 Thumaczenie whasne: (« tout acte de volonté intervenant avec I'intention que se produis
modification dans I’ordonnancement juridique tel qu’il existe au moment dudit acte ou tel
qu’il existera & un moment futur donné ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11,
Paris 1928, s. 152.

2 Tlumaczenie wlasne: (« pour distinguer du point de vue juridique les diverses fonctions
de I’Etat, il faut se placer exclusivement au point de vue matériel, c’est-a-dire considérer les
actes accomplis dans leur nature interne, abstraction compléte faite de 'organe, de ’'agent qui
est intervenu ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 155.

25 Thumaczenie wlasne: (« ou bien une régle nouvelle est établie, une régle ancienne est
supprimée ou modifiée ; ou bien une situation de droit objectif prend naissance, est supprimée,
ou modifiée ; ou bien enfin on établit, on modifie ou on supprime une situation de droit objec-
tif ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 419.
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i aktom subiektywnym (« actes subjectifs ») nalezgcym funkcji administracyj-
nej. Oznacza to, ze wedle kategoryzacji dokonanej przez Léona Duguit nie ma
zadnych skutkéw prawnych dla aktéw sagdowych, a ich wyrdéznienie ma charak-
ter formalny zwigzany ze specyfika sagdzenia.

Elementy paristwa w koncepcji Léona Duguit

Wedle stoéw Léona Duguit zawartych w « Traité de droit constitutionnel »:
»Rozroznienie pomiedzy rzadzacymi a rzadzonymi istnieje tylko wtedy, gdy
rzadzacy mogg w rzeczywistosci narzuci¢ rzadzacym swoja wol¢ pod przy-
musem. Tylko pod tym warunkiem istnieje rozroznienie mi¢dzy rzadzacymi
a rzgdzonymi, a w konsekwencji, tylko pod tym warunkiem, istnieje panstwo.
Ale ta wola i sila przymusu rzadzacych ma podwdjng granice. Sg one ograni-
czone w swoim przedmiocie, ktorym jest organizacja i kontrola ustug publicz-
nych. Majg one granicg terytorialng, narzucong w rzeczy wistosci przez tworzenie
cywilizowanych spoleczenstw na okreslonych terytoriach, tak ze trzema podsta-
wowymi elementami panstwa sg nardd, ustugi publiczne i terytorium”?7,

Przedstawiajac wigc prawne aspekty istnienia panstwa, francuski prawnik
oparl swojg koncepcje na trzech jego glownych elementach, to jest na: narodzie,
terytorium oraz ustugach publicznych?”’. Czyniac to, dziekan z Bordeaux podjat
probe ,,prawnej konstrukcji panstwa, przy wykorzystaniu jedynie materiatow
dostarczanych przez rzeczywisto$¢ spoteczng i odrzuceniu wszelkich pojeé¢
o charakterze metafizycznym”?’,

Szczegblny charakter realistycznej wizji panstwa Léona Duguit tkwi zatem
w ukladzie elementdéw, ktore sktadajg si¢ na panstwo. Jesli chodzi o sktadowe
tego nowego sposobu pojmowania panstwa, do wedle dziekana z Bordeaux musza
one by¢ zorganizowane w taki sposob, aby mogly umozliwi¢ panstwu wypetnia-
nie jego misji poprzez petnienie okreslonych funkcji. Jesli zas chodzi o cel tych
funkgcji, to jest nim przede wszystkim osiggnigcie solidarnosci spolecznej i to
ono wymaga ponownego zdefiniowania panstwa oraz jego relacji z prawem.

26 Thumaczenie wiasne: (« Il n’y a différenciation entre gouvernants et gouvernés que
lorsque les gouvernants peuvent, en fait, imposer par la contrainte leur volonté aux gouver-
nants. A cette seule condition, il y a différenciation entre gouvernants et gouvernés, et par
conséquent, a cette seule condition, il y a un Etat. Mais cette volonté de et cette puissance
de contrainte des gouvernants ont une double limite. Elles sont limitées dans leur objet qui
est I'organisation et le contrdle des services publics. Elles ont une limite territoriale, imposée
de fait par ’établissement des sociétés civilisées sur des territoires déterminés, de telle sorte
que les trois éléments essentiels de I’Etat sont la nation, les services publics et le territoire »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 3—4.

27 Thumaczenie wlasne: (« la nation, le territoire, les services publics ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 3—4.

28 Thumaczenie wlasne: (« la construction juridique de I’Etat, en utilisant uniquement les
matériaux fournis par la réalité sociale et en écartant tous les concepts d’ordre métaphy-
sique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 2.
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Nardd jako element panstwa

Naréd to pierwszy element koncepcji panstwa autorstwa Léona Duguit. Stanowi
on spoteczne podtoze niezbedne do zaistnienia panstwa. Wedle dziekana z Borde-
aux narod jest elementem panstwa, poniewaz jest on srodowiskiem spotecznym,
w ktorym ma miejsce fakt spoteczny, jakim jest panstwo?”.

Wedtug Léona Duguit istnieje kilka etapow w ewolucji zbiorowosci. ludz-
kich oraz kilka form zbiorowoS$ci spotecznych?. Jednak — jesli weZzmie si¢ pod
uwage spoteczenstwa lub zbiorowosci spoteczne, ktore osiggnely pewien poziom
cywilizacyjny, to najczestszg grupg spoteczng jest wlasnie naréd. Bedac najbar-
dziej rozwinigta forma zbiorowos$ci osiagnigta przez spoleczenstwa ludzkie,
zaraz po rodzinie i miescie, nowoczesne narody stanowig przy tym wedtug dzie-
kana za Bordeaux formacje spoteczne o wielkiej ztozonosci. Francuski prawnik
twierdzi wrecz, ze w XIX wieku nardd stal si¢ ostatecznie najbardziej ztozong
forma ludzkiej zbiorowosci.

Z czysto teoretycznego punktu widzenia powszechnie uznaje si¢, ze narod
to wspolnota etniczna, tozsamo$¢ jezyka, wtadza polityczna i wspdlna religia
tworzg naréd. Wedle Léona Duguit te elementy skladowe narodu sa jednak
niewystarczajace®®!. Zdaniem dziekana z Bordeaux ,,istniejg wysoko zintegro-
wane narody, ktore z pewnos$cia nie maja ani tego samego pochodzenia etnicz-
nego, ani tego samego jezyka. Jezeli kiedykolwiek istniat zjednoczony nardd,
to na pewno jest to nasz nar6d??. Wszystko to sprawia, ze wedle francuskiego
prawnika nalezalo poszuka¢ gdzie indziej elementéw narodu. Na marginesie
warto jednak zauwazy¢, ze Léon Duguit nie jest przekonany do pojecia rasy,
ktorej istnienie uwazal za naukowo niesprawdzone; stanowisko to stanowito
pewien ewenement w jego czasach.

Problem zdefiniowania pojecia narodu Léon Duguit podnosi w pracy « L’Etat,
le droit objective et la loi positive ». Probujgc rozwigza¢ ten problem, powo-
luje si¢ na definicje podang przez Ernesta Renana w jego stynnym wykladzie:
« Quest-ce qu‘une nation? » wygloszonym w 1882 roku na paryskiej Sorbo-
nie’®. Wedtug przywolywanych przez niego stow Renana, narod ,,jest wielka
solidarno$cia, na ktérg sktada si¢ uczucie poswigcenia, ktdrego si¢ dokonato

2 Jego zdaniem nardd to rzeczywisto$¢: ,,jest to srodowisko socjologiczne, w ktorym
powstaje dzi§ zjawisko spoteczne zwane panstwem”. Ttumaczenie wlasne: (« elle est le
milieu sociologique dans lequel se produit aujourd’hui le phénoméne social appelé Etat »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 16.

280 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. I, Paris 1928, s. 655—670.

81 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,wspodlnota wiadzy politycznej, prawa, jezyka, natural-
nych granic, to tylko elementy drugorzedne” (« communauté d’autorité politique, de droit, de
langue, limites naturelles, ce ne sont que des ¢léments secondaires »). L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 7.

22 Thumaczenie wlasne: (« il existe des nations fortement intégrées, qui n’ont assurément
ni la méme origine ethnique, ni la méme langue. S’il y eut jamais une nation unifiée, c’est
assurément la notre ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 6.

283 Por. E. Renan, Qu'est—ce qu’une nation ?, Paris 1882.
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i tego, ktorego chce si¢ dokona¢ ponownie”*. Jednak zdaniem Léona Duguit
definicja ta jest do przyjecia jedynie czeSciowo. Zawiera bowiem ona element,
ktory jest fundamentalny dla tworzenia si¢ narodu, i ktoérym jest: ,,wspdlnota
tradycji, potrzeb i aspiracji”’?*’. W narodzie rozumianym jako wspolnota aspira-
cji, potrzeb i tradycji istnieje zdaniem Léona Duguit wyraz pewnej formy soli-
darno$ci. Co bowiem jak nie wzajemna solidarnos¢ sktaniatloby ludzi z tej same;j
grupy spolecznej do obrony wspolnego dziedzictwa, do wspdlnego dziatania
w tym samym celu, w interesie wspodlnoty i ich interes6w?

Bez wzglegdu na to poczucie przynaleznosci do wspodlnoty, dziekan z Borde-
aux twierdzi, ze: ,,Na etapie ewolucji osiggnigtej przez wspotczesne spoleczen-
stwa, solidarno$¢ narodowa jest forma par excellence solidarno$ci spotecznej”%.
W tym sensie nardd jest wigc elementem panstwa. Zdaniem dziekana z Borde-
aux jest tak dlatego, ze nardd jest to nowoczesna organizacja wspolnoty; jesli
czlowiek, jako istota spoteczna i indywidualna par excellence, chce gdzies zy¢,
to moze zy¢ tylko w narodzie®*’. Zycie spoteczne jest jedynym mozliwym warun-
kiem indywidualnego zycia.

Dziekan z Bordeaux podkresla bowiem, ze nar6d wspotczesny, nawet bardziej
niz jakakolwiek inna forma spoleczna, opiera si¢ rowniez na réznorodnosci
indywidualnych tendencji i predyspozycji oraz na $wiadomosci podziatu pracy
spotecznej. Ta podwdjna solidarnosé¢, ktora $cisle taczy cztonkéw tego samego
narodu, pozwala nie tylko na utrzymanie ich indywidualnosci, lecz nawet czyni
te solidarno$¢ mocniejsza i bardziej zrozumiatg?®. Ta solidarno$¢ spoteczna
napedza ludzi w tej samej zbiorowosci spolecznej: stanowi ona poczucie

24 Ttumaczenie wlasne: (« est une grande solidarité, constituée par le sentiment des sacrifi-
ces qu’on a faits et de ceux qu’on est disposé a faire encore ») por. E. Renan, Qu’est-ce qu'une
nation ?, Paris 1882, s. 3. Por. P. Grelley, Contrepoint — L’Unité du pays, « Informations
sociales », nr 6(162)/2010, s. 63.

25 Thumaczenie wiasne: (« la communauté de traditions, de besoins et d’aspirations »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 7.

286 Ttumaczenie wlasne: (« Au stade d’évolution auquel sont parvenues les sociétés moder-
nes, la solidarité nationale est la forme par excellence de la solidarité sociale ») L. Duguit,
Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 12.

BT Wedtug Léona Duguit: ,,Cztowiek wspotczesny, jako cztonek narodu, jest wiec zjed-
noczony z innymi cztonkami tego samego narodu przez nieskonczenie ztozone powiaza-
nia: ogoélne podobienstwa tradycji, aspiracji i potrzeb, szczegdlne podobienstwa uzdolnien
i zainteresowan, wzajemng wymiang¢ ustug opartg na réznych potrzebach i uzdolnieniach.
Solidarno$¢ poprzez podobienstwa, solidarno$¢ poprzez podziat pracy spotecznej, obie
utrzymuja si¢ we wspotczesnym narodzie; przenikajac si¢ i uzupetniajac”. Ttumaczenie
wlasne: (« L’homme moderne, membre de la nation, se trouve ainsi uni aux autres membres
de la méme nation par des liens infiniment complexes : similitudes générales des traditions,
des aspirations et des besoins, similitudes spéciales des aptitudes et des intéréts, échangent
réciproques des services fondés sur la différence des besoins et des aptitudes. [...] Solidarité
par similitudes, solidarité par division du travail social, elles subsistent ’une et I’autre dans
la nation moderne ; elles se pénétrent et se complétent réciproquement ») L. Duguit, L'Etat,
le droit objective et la loi positive, Paris 1901, s. 77-78.

288 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 71-72.
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przynaleznos$ci do narodu. Przy czym istnieja dwie formy poczucia przynalez-
nos$ci do narodu dla dziekana z Bordeaux. Pierwsza z nich jest przynaleznos¢ do
narodu jako wspolnoty, co czyni go ogdlna formg istnienia wspolnot politycz-
nych. Drugg jest forma, ktéra uswiadamia cztowiekowi, ze ,,jest cze$ciag narodu,
i ze moze zy¢ tylko wtedy, gdy jest czgscia narodu, ze jego pierwszym obowiaz-
kiem, a takze pierwszym interesem jest obrona integralnosci tego narodu i praca
na rzecz jego rozwoju”*’, Zaréwno Léon Duguit, jak i jeden z najwybitniej-
szych francuskich konstytucjonalistow XX wieku Georges Burdeau zgadzaja si¢
zatem, co do konstytutywnych cech narodu®°.

Niemniej do tego mozna si¢ odnie$¢ krytycznie, stwierdzajac, ze nie
trzeba patrze¢ na pojecie narodu, aby uzasadni¢ istnienie grupy spotecznej.
Czy bowiem sama koncepcja ludzkiej zbiorowos$ci nie wystarczylaby do
przywotania potrzeby przynaleznosci do grupy, wspoélnoty aspiracji i trady-
cji? A moze wyrazenie ,,nar6d” powinno by¢ postrzegane jako przettuma-
czenie faktu spolecznego, rzeczywistosci spotecznej bedacej wspolnota na
jezyk prawa? Te sg wazne, poniewaz wydaje si¢, ze w solidarystycznej teorii
Léona Duguita wyrazenie narod jest przettumaczeniem na jezyk prawa socjo-
logicznego faktu zbiorowosci (« fait collectivité »). Tylko w tym sensie nardd
jest elementem nowoczesnego panstwa. Powstaje jednak kolejna watpliwosé,
dlaczego dziekan z Bordeaux uzywa terminu ,,nar6d” do nazwania socjolo-
gicznego ,,faktu zbiorowos$ci”? Skoro bowiem odrzuca teori¢ narodu-osoby
i narodu-organu — wydaje si¢ to na pierwszy rzut oka dziataniem niespdjnym
pod katem metodologicznym.

Odpowiedzia moze by¢ to, ze Léon Duguit nie postuguje si¢ jednak
klasycznym pojeciem narodu. W XIX-wiecznych teoriach panstwa odgry-
wato ono bowiem wazng role — bylo ono jednak pojmowane albo jako osoba
prawna®' albo jako organ panstwa?’’. Dziekan z Bordeaux nie odrzuca

2% Thumaczenie wlasne: (« qu’il fait partie d’une nation, qu’il ne peut vivre que s’il fait

partie d’une nation, que son premier devoir comme son premier intérét est de défendre I'inté-
grité de cette nation et de travailler a son développement ») L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 10.

20 Wedle Georges’a Burdeau: ,,Nardd jest przede wszystkim poczuciem przywigzania do
najbardziej intymnych ogniw naszego bytu: poczuciem solidarnosci, ktore tgczy jednostki
w ich pragnieniu wspolnego zycia”. (« La nation est d’abord un sentiment attaché aux fibres
les plus intimes de notre étre : le sentiment de solidarité qui unit les individus dans leur
volonté de vivre ensemble ») G. Burdeau, Traité de Science Politique, Paris 1980, s. 115.

' L. Duguit, L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris 1903, s. 57-71.

Jak pisze dziekan z Bordeaux: ,,Gleboko zorientowani w sztuce prawa niemieccy praw-
nicy wyraznie dostrzegli wady teorii narodu-osoby i zastapili ja teoria, ktora nie satysfak-
cjonuje nas ani troche lepiej, teorig narodu-organu, ktoéra tym samym jest przeciwna teorii
narodu-osoby”. (« Profondément versés dans I’art juridique, les publicistes allemands ont
nettement apergu les vices de la théorie de la nation-personne, comprise comme procédé de
construction juridique, fis lui ont substitué une théorie qui ne nous satisfait guére mieux, la
théorie de la nation-organe, qui s’oppose ainsi a la théorie de la nation-personne ») L. Duguit,
L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris 1903, s. 71-79.

292
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pojecia narodu, lecz neguje jedynie koncepcje narodu-osoby oraz teorig
narodu-organu®».

Wedle dziekana z Bordeaux nardd ,,polega na wig¢zi solidarno$ci, wspot-
zalezno$ci, ktora taczy w sposob szczegdlnie bliski ludzi, ktérzy sa czlon-
kami tego samego narodu?*. Tym samym dla Léona Duguit definicja narodu
zawiera si¢ w ,,bliskiej i glebokiej wspotzaleznosci migdzy terytorium i popu-
lacja”*. Francuski prawnik dodaje, Ze nie nalezy widzie¢ niczego innego pod
pojeciem narodu. Jesli bowiem przydaje si¢ narodowi oddzielng $wiadomosé
lub wole od tych, ktore maja jego cztonkowie, to zdaniem dziekana z Borde-
aux wykracza si¢ poza obserwacj¢ faktow i popada w metafizyke?®. Tym
samym Léon Duguit odrzuca koncepcje umowy spolecznej, zwlaszcza teorie
Jean Jacques Rousseau, poniewaz tworzg one takie koncepty jak wola naro-
dowa i suwerenno$¢ narodowa.

W s$wietle koncepcji dziekana z Bordeaux narod stanowi wigc ramy prawne,
w ktore wpisana jest logika spoleczna, a wiec 1 wigz spoteczna. Wiez spoleczng
stanowi za§ $wiadomos$¢ podwojnej solidarnosci cztowieka. To w narodzie
powstaje tez rozrdznienie miedzy rzadzacymi a rzadzonymi, inny element

2 W swoim opus magnum Léon Duguit odrzuca teori¢ narodu-osoby, poniewaz czyni

ona nardd osoba odrebng od panstwa i jednostek, ktore go tworza, posiadaczem suweren-
nosci. Jesli chodzi o pojgcie narodu-organu, Duguit wydaje si¢ mniej kategoryczny prze-
ciwko niemu. Stosujac teori¢ organdéw do narodu jako organdw panstwa, teoria ta wydaje si¢
bardziej zadowala¢ dziekana Bordeaux. Jednak, cho¢ przyznaje, ze jest to genialne zasto-
sowanie prawnego organu, uwaza, ze napotyka na powazne zastrzezenia: z jednej strony
»zawiera w sobie sprzecznos$c” (« elle contient en elle-méme une contradiction »), z drugiej
strony prowadzi do ,,personifikacji narodu” (« la personnification de la nation »). Wedtug
dziekana z Bordeaux sprzeczno$¢ jest nastepujaca: ,,z jednej strony, potwierdza sig, ze nardd
jako taki jest substratem panstwa; z drugiej strony, mowi si¢, ze jest organem panstwa; ale
do tego musi sam posiadaé organy, poniewaz jako taki jest niezdolny do woli i dziatania.
Od tego momentu dwa narody pojawiaja si¢ niejako jako taki element sktadowy panstwa,
a nardd z organami, sam w sobie organ panstwa” (« d’une part, on affirme que la nation
comme telle est le substratum de I’Etat ; d’autre part, on dit qu‘elle est I'organe de I’Etat ;
mais pour cela il faut qu’elle ait elle-méme des organes, car comme telle elle est incapable de
vouloir et d’agir. Dés lors, apparaissent en quelque sorte deux nations ; la nation comme telle
¢élément constitutif de 1’Etat, et la nation munies d’organes, organe elle-méme de 1 ’Etat »).
Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 17-21.

24 Thumaczenie wlasne: (« consiste dans le lien de solidarité, d’interdépendance, qui unit
entre eux, d’'une maniére particuliérement étroite les hommes qui sont membres d’une méme
nation ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 12.

2 Thumaczenie wlasne: (« Une intime et profonde interdépendence entre le territoire et la
population ») L. Duguit, Souveraineté et liberté ; lecons faites 'université Columbia (New-
York) en 1920—1921, Paris 1922, s. 33.

2% Wedtug dziekana z Bordeaux: ,,Krotko méwiac, narodd nie jest elementem sktadowym
panstwa. W rzeczywisto$ci nie ma $wiadomosci, nie ma woli narodowej”. Ttumaczenie
wlasne: (« En résumé, la nation n’est point un élément constitutif de 1’Etat. I1 n’y a pas, dans
la réalité, de conscience, de volonté nationale ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 16.
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sktadowy panstwa®’. Oznacza to, ze nar6d u Léona Duguit pod wzgledem praw-
nym jest wyrazem zbiorowosci, a pod wzglgdem spotecznym jest uosobieniem
solidarnos$ci spoteczne;j.

W $wietle solidarystycznej wizji panstwa nardd jest tylko Srodowiskiem
spotecznym, w ktorym zachodzi zjawisko zroznicowania politycznego; zroz-
nicowanie mi¢dzy rzadzonymi a rzadzonymi jest faktem spolecznym, ktéry
powstaje w wyniku zjawiska przymusu, niezaleznie od rozpatrywanej formy
spotecznej?®®. Oczywiscie jest to zroznicowanie, ktore wystepuje w danym srodo-
wisku spotecznym w okreslonym czasie — $rodowisku, ktore nazywamy albo
narodem, albo zbiorowoscia — ale stanowi ono zréznicowanie miedzy jednost-
kami. Jest to przede wszystkim indywidualne rozréznienie, pomiedzy swiado-
mymi jednostkami, ktére maja site woli. Dopiero nastepnie jest to rozroéznienie
miedzy jednostkami, ktore sa cztonkami wspolnoty czy narodu. Zréznicowanie
polityczne, ktore otwiera drogg do wladzy politycznej, nie wynika zatem wedle
dziekana z Bordeaux z faktu czysto zbiorowego. Jest ono produktem zjawiska
sity, ktorej zrodlo znajduje si¢ w indywidualnych §wiadomosciach jednostek.
Podsumowujac, narod w koncepcji Léona Duguit tworzy reprezentacje wspol-
noty, poniewaz jest to srodowisko spoteczne, w ktorym solidarno$¢ poprzez
podobienstwa i solidarno$¢ poprzez podziat pracy spotecznej sa ze soba Scisle
powigzane, tworzac podstawe wiezi spotecznej. W tym sensie nardd stanowi
element panstwa.

Terytorium jako element panstwa

Terytorium, drugi element sktadowy panstwa w koncepcji Léona Duguit, ma
zasadnicze znaczenie dla instytucjonalizacji wtadzy politycznej i jest niezbgdne
dla ustanowienia ram kompetencji, w ramach ktorych odbywaja si¢ dziatania
polityczne. Instytucjonalizacja wladzy politycznej zaktada bowiem, ze rozroz-
nienie miedzy rzadzacymi a rzadzonymi zostanie ustanowione na danym
terytorium®”. Pojecie terytorium umozliwia wigc z jednej strony precyzyjne
okreslenie granic wladzy tej wladzy politycznej, a z drugiej strony odroznie-
nie jednego narodu od drugiego. Wskazuje na to nie tylko Léon Duguit. Takze

7 Wedtug Léona Duguit: ,,W obrebie narodu wystepowaty i nadal bedg wystepowac zroz-
nicowania”. Thumaczenie wiasne: (« Dans la nation se sont produites et se produiront encore
des différenciations tout a fait similaires ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi
positive, Paris 1901, s. 250.

28 Zdaniem Léona Duguit ,,Nardd jest po prostu srodowiskiem, w ktérym zachodzi zjawi-
sko panfistwa, to znaczy rozrdznienie miedzy tymi, ktorzy rzadza, a tymi, ktdrzy sa rzadzeni”.
Ttlumaczenie wtasne: (« La nation est tout simplement le milieu dans lequel se produit le
phénomeéne qu’est I’Etat, c’est-a-dire la différenciation entre gouvernants et gouvernés »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 12.

2 Dla Léona Duguit ,,rozréznienie miedzy tymi, ktorzy rzadza, a tymi, ktorzy sg rzadzeni,
ma miejsce w narodzie. Ma ono swojg granicg w pewnym terytorium”. (« la différenciation
entre les gouvernants et les gouvernés a pour milieu de formation la nation. Elle a pour limite
un certain territoire ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 51.
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Michel Foucault twierdzi w swoich ,,Wyktadach”, ze dzigki pojeciu terytorium
wladza polityczna staje si¢ ograniczona w pewnych ramach, bedacych teryto-
rialng podstawa grupy spotecznej*®.

Wedle dziekana z Bordeaux terytorium petni funkcj¢ materialnego ogranicze-
nia wladzy*"". Jesli bowiem terytorium to to tylko materialna granica panstwa, to
wiadza polityczna moze by¢ sprawowana tylko w obrebie tej granicy. Na podsta-
wie wilasnej definicji terytorium Léon Duguit uwaza, ze koncepcje terytorium-
-podmiotu (« territoire-sujet ») oraz terytorium-przedmiotu (territoire-objet) sa
jedynie komplikowaniem prostych spraw?®. Dlatego francuski prawnik odrzuca
te koncepcje, ktore uznaja terytorium za element subiektywny panstwa, miedzy
innymi teori¢ terytorium-podmiotu (« territoire-sujet ») oraz terytorium-przed-
miotu (« territoire-objet »)*®,

Léon Duguit nie widzi wigkszych trudnosci w negacji teorii terytorium-
-podmiotu, skoro bowiem odrzuca koncepcj¢ osobowosci panstwa, to uwaza,
ze postrzeganie terytorium jako elementu subiektywnego panstwa tudziez
osobowosci panstwa rowniez musi zosta¢ odrzucone®®. Jesli bowiem osobowo$é
panstwa nie istnieje, to terytorium nie moze by¢ jego elementem. Rowniez teoria
terytorium-przedmiotu powinna by¢ odrzucona wedle francuskiego prawnika.
Stwierdzenie, ze panstwo, skoro posiada osobowo$¢ prawng, ktorej elementem
jest terytorium, ma tez mozliwos$¢ posiadania przez nie subiektywnego prawa
publicznego, odrebnego od wladzy sprawowanej nad osobami, jest dla francu-
skiego prawnika nieakceptowalne. Zaktada bowiem uznanie suwerennosci tery-
torialnej, ktorej istnienie dziekan z Bordeaux neguje’®.

Wedle francuskiego prawnika terytorium nalezy postrzegac jedynie jako
,»t¢ czg$¢ globu, na ktorej rzad moze wykonywac swoje uprawnienia w zakre-
sie przymusu oraz organizowaé i $wiadczenie réznych ustug publicznych™3%,
Takie postrzeganie kwestii terytorialnej przez Léona Duguit upraszcza i uzasad-
nia przy tym zasady prawa mi¢dzynarodowego, m.in. zasade nieingerencji
w sprawy wewngtrzne kraju. Skoro bowiem granica wladzy politycznej jest

30 M. Foucault, Sécurité, territoire, population, w: Conférences, essais et le¢ons du

Collége de France, Paris 1989.

301 Wedle Léona Duguit terytorium ,,to materialna granica skutecznego dziatania osob
sprawujacych wladz¢”. Thumaczenie wlasne: (« est la limite matérielle de ’action effective
des gouvernants ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 51.

302 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 56.

303 Ibidem, s. 51-57.

304 Tbidem, s. 52-53.

305 Wedtug Léona Duguit: ,,Poniewaz zaprzeczam istnieniu suwerenno$ci lub wiladzy
publicznej, nie moge naturalnie zaakceptowac, ze panstwo ma prawo do suwerennosci nad
swoim terytorium”. Tlumaczenie wtasne: (« Puisque je nie I’existence de la souveraineté ou
puissance publique, je ne saurais admettre naturellement que 1’Etat posseéde un droit de souve-
raineté sur son territoire ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 57.
306 Ttumaczenie wlasne: (« la partie du globe sur laquelle tel gouvernement peut exercer
sa puissance de contrainte, organiser et faire fonctionner les différents services publics »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 56.
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terytorium, to jest to zaréwno granica pozytywna, jak i negatywna. Terytorium
stanowi granic¢ pozytywna, w tym sensie, ze wyznacza ona rzeczywiste ramy
sprawowania wladzy przez dang wtadze polityczng. Terytorium jest tez granicg
negatywng w tym sensie, ze pozwala ono odr6zni¢ jedng wladze polityczng od
innej, uniemozliwia ingerencj¢ wladzy politycznej na terytorium, bedacym poza
granicami. Stworzona przez dziekana z Bordeaux koncepcja terytorium-gra-
nicy (« territoire-limite ») posiada wigc zalete, polegajaca na tym, ze jest jasna
zaré6wno z punktu widzenia prawa krajowego, jak i prawa miedzynarodowego.

Jak stusznie zauwaza jednak Delphine Espagno, postrzeganie terytorium
wytacznie jako ograniczenia dziatan rzadzacych rodzi pewne trudnosci i narzuca
szereg pytan®”. Jesli bowiem terytorium jest tylko ograniczeniem dla dziatan
rzadzacych, to jak Léon Duguit uzasadnia istnienie wiadzy politycznej nad
pewnymi czesciami terytorium panstwa? Jak wyjasnia fakt, ze panstwo moze
mie¢ prawo wlasnosci do pewnych obszaréw tego terytorium? Skoro terytorium
stanowi tylko ograniczenie materialne wtadzy politycznej, to jak moze istnie¢
domena publiczna? Jesli bowiem panstwo nie posiada rzeczywistego prawa
wlasnos$ci na swoim terytorium, to w jaki sposob francuski prawnik uzasad-
nia w swojej konstrukcji istnienie zaleznosci od domeny publicznej? Wreszcie
jak rozumie rozroznienie pomi¢dzy domeng publiczng a domeng prywatng?
Pytanie te rodza wiele problemow, zwlaszcza ze zawarta w solidarystycznej
teorii panstwa odpowiedz moze wydawac si¢ wymijajaca. Dziekan z Bordeaux
probuje rozwigzywac te kwestie poprzez powigzanie pojecia domeny publicznej
i domeny prywatnej z pojgciem ustugi publicznej. W ramach koncepcji Léona
Duguit rozréznienie pomigdzy domeng publiczng i prywatng opiera si¢ bowiem
na przeznaczeniu lub braku przeznaczenia na realizacj¢ ustugi publicznej*®s.

Podsumowujac, zdaniem Léona Duguit terytorium stanowi element panstwa
tylko w takim zakresie, w jakim stanowi materialng granice wladzy politycz-
nej. Terytorium nie jest ani elementem subiektywnym panstwa, ani przedmio-
tem praw subiektywnych panstwa. Tylko pod tym warunkiem terytorium jest
elementem panstwa.

Ustuga publiczna jako element sktadowy paristwa

Oryginalno$¢ solidarystycznej wizji panstwa Léona Duguit opiera si¢ przede
wszystkim na wyodrgbnieniu szczegoélnego elementu panstwa, czyli ustug

307

D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 139.

Wedlug Léona Duguit: ,,W przypadku przeznaczenia do ustugi publicznej rzadzacy
maja prawne uprawnienia do utrzymania i ochrony tego przeznaczenia; w przypadku braku
przeznaczenia na ustuge publiczng, uprawnienia rzadzacych sg oczywiscie mniej rozlegte.
Ale w zadnym wypadku nie mozna mowi¢ o rzeczywistym prawie panstwa-osoby do jego
domeny”. Ttumaczenie wlasne: («Au cas d’affectation a un usage ou a un service public, les
gouvernants ont des pouvoirs 1égaux pour maintenir et protéger cette affectation ; au cas de
non-affectation a un service public, les pouvoirs des gouvernants sont naturellement moins
étendus. Mais en aucun cas, on ne doit parler d’un droit réel qui appartiendrait a I’Etat-per-
sonne sur son domaine ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 58.

308
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publicznych. Dzigki temu nowemu elementowi instytucji panstwa Léon Duguit
catkowicie odmienia tradycyjne postrzeganie panstwa, czyniac z ustug publicz-
nych element niezbedny do osiagnigcia solidarnosci spoteczne;.

Zanim bowiem dziekan z Bordeaux nie zastapil pojeciem ustugi publicz-
nej tradycyjnego pojecia wladzy publicznej, panstwo bylo rozumiane jako
sita przymusu, wtadza nakazujaca, bez uwzglednienia jego wymiaru spotecz-
nego’®. Opisujac sktadowe panstwa w « Traité de droit constitutionnel », dziekan
z Bordeaux odwotuje si¢ do ustugi publicznej, stwierdzajac: ,,w granicach teryto-
rium zajmowanego przez ten narod, rzadzacy, rozniac si¢ od rzadzonych i majac
monopol przymusu, musza uzywac tej sity do organizowania i kontrolowania
funkcjonowania ustug publicznych™!'’. Tym samym ustuga publiczna stanowi
pewien cel do realizacji przez wtadze polityczne.

Wedtug francuskiego prawnika: ,,Tak wiec ustugi publiczne sg jednym
z elementow panstwa; i w pewnym sensie dochodzimy do punktu kulminacyj-
nego koncepcji panstwa, ktdra nakreslitem i ktérag mozna podsumowaé w nastg-
pujacy sposob: panstwo nie jest, jak chcielismy i1 jak uwazamy od pewnego
czasu, wladza, ktora nakazuje, suwerennoscig; panstwo jest wspotpracg ustug
publicznych organizowanych i kontrolowanych przez rzadzacych''. Aby wyka-
zaé, ze pojecie ustugi publicznej jest istotnym elementem panstwa, Léon Duguit
pragnie je zdefiniowa¢, poniewaz stanowi ono punkt, wokot ktorego ,,krazy cate
nowoczesne prawo publiczne”'%. Dlatego tez szczegétowemu okresleniu ustugi
publicznej poswigcone sa kolejne strony niniejszej pracy.

Podsumowanie

Narod, terytorium i ustugi publiczne — te trzy elementy sg niezbgdne do zaist-
nienia panstwa w $§wietle solidarystycznej koncepcji Léona Duguit. Kazdy

39 Wedle Léona Duguit: ,,Pafistwo nie jest juz wladza suwerena, ktory nakazuje: jest to

grupa jednostek posiadajacych sile, ktora muszg wykorzysta¢ do tworzenia i zarzadzania
ustugami publicznymi. Pojgcie ustugi publicznej staje si¢ podstawowym pojeciem prawa
publicznego”. (« L’Etat n’est plus une puissance souveraine qui commande : il est un groupe
d’individus détenant une force qu’ils doivent employer a créer et a gérer des services publics.
La notion de service public devient la notion fondamentale du droit public ») L. Duguit, Les
transformations du droit public, Paris 1913, s. XIX.

310 Ttumaczenie wlasne: (« dans 'intérieur de la nation, dans la limite du territoire occupé
par cette nation, les gouvernants, différenciés des gouvernés et monopolisant la force, doivent
employer cette force pour organiser et contrdler le fonctionnement des services publics »)
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 59.

311 Thumaczenie wlasne: (« Ainsi, les services publics sont un des éléments de I’Etat ; et nous
touchons en quelque sorte au point culminant de la conception de I’Etat que j’expose et qui
peut se résumer ainsi : I’Etat n ‘est pas, comme on a voulu le faire et comme on a cru quelque
temps qu’il était, une puissance qui commande, une souveraineté ; il est une coopération
de services publics organisés et contrdlés par des gouvernants ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 59.

312 Thumaczenie wlasne: (« gravite tout le droit public moderne ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 59.
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z tych elementow jest przy tym zalezny od drugiego. Kazdy z wyr6znionych
w nim elementow pochodzi z obserwacji faktow spotecznych. Kazdy z nich jest
faktem. W tym sensie solidarystyczna teoria Léona Duguit wydaje si¢ catkowicie
spojna: narod jest faktem spolecznym, terytorium jest tylko materialng granica
wladzy politycznej, a ustugi publiczne sa bezposrednim wynikiem solidarno-
Sci spotecznej. Nardd jest prawnie zorganizowang zbiorowoscig. Terytorium
jest materialnym ograniczeniem przestrzeni, w ktorej powstaje dana zbiorowos¢
i organizowane sa dla niej ushugi publiczne. Wreszcie ustugi publiczne to dzia-
ania niezbedne dla rozwoju spotecznos$ci, a tym samym osiagnigcia jak najwyz-
szego poziomu solidarno$ci. Oznacza to, ze jesli te trzy elementy zostang ze soba
polaczone, tworzy si¢ panstwo. Jesli jednak ktoregokolwiek z nich brakuje, to
panstwo nie istnieje i nie moze zaistniec.

Ustuga publiczna jako wyraz przemiany prawa i panstwa
w koncepcji Léona Duguit

Postulat realizmu w doktrynie francuskiego prawnika zaktada okreslenie elemen-
tow, ktore maja stanowic¢ panstwo. Wsrod tych elementow jest ustuga publiczna,
ktora odgrywa zasadnicza role w tworzeniu konstrukcji i struktury prawa
publicznego Léona Duguit. Bedac zaréwno produktem solidarystycznej teorii
prawa i panstwa, jak i podstawowym jej elementem — pojecie ustugi publiczne;j
stalo si¢ kluczowym pojeciem dla systemu Léona Duguit i jedng z najwazniej-
szych doktryn we francuskim prawie publicznym. W mysli dziekana z Bordeaux
teoria ustugi publicznej stanowi wrecz podsumowanie wszystkich jego rozwa-
zan nad problemem relacji pomiedzy panstwem a prawem.

Léon Duguit przydziela szereg funkcji ustudze publicznej. 1 tak, podsta-
wowym celem ushugi publicznej jest zastapienie pojgcia suwerennosci, a tym
samym przeksztalcenie podstaw instytucji panstwa. Konsekwencja wprowadze-
nia pojecia ustugi publicznej jest bowiem poddanie panstwa prawu obiektyw-
nemu, a tym samym przeksztatcenie relacji migdzy panstwem a prawem.

We francuskim prawie publicznym znaczenie, jakie nabiera poje¢cie ustugi
publicznej, jest szczegdlnie widoczne w orzecznictwie administracyjnym.
Jednakze niedoceniany jest czasem polityczny wymiar pojecia ustugi publicz-
nej. Na przetomie XIX i XX wieku dotychczasowy system prawa publicznego
chwieje si¢ w posadach, a obserwowane zmiany gospodarcze i polityczne sg
niezwykte. Dziekan z Bordeaux uwaza, ze te zmiany spoleczne muszg doprowa-
dzi¢ do przyjecia nowego paradygmatu prawnego’”. I to wlasnie pojgcie ustugi

313 Zdaniem Léona Duguit: ,,tworzy si¢ wiec z konieczno$ci nowy system, $cisle powia-

zany z poprzednim, ale oparty na zupetnie innym poj¢ciu, ktore jest wszgdzie, ksztattujg-
cym wszystkie nowoczesne instytucje prawa publicznego, ktore inspiruje cate tak owocne
orzecznictwo Rady Panstwa; jest to pojecie ustugi publicznej”. Thumaczenie wlasne: (« Il se
constitue donc forcément un systéme nouveau, se rattachant d’ailleurs par des liens intimes
au précédent, mais fondé sur une notion toute différente, qui est partout, qui fagonne toutes
les institutions modernes du droit public, qui inspire toute la jurisprudence si féconde de
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publicznej, jako nowy paradygmat prawny, zastepuje pojecie suwerennosci
i zastepuje prawo subiektywne prawem obiektywnym?'*.

Dlatego pragnieniem dziekana z Bordeaux jest uwzglednienie wszystkich
wymiaréw koncepcji ustugi publicznej, zar6wno prawnych, jak i1 politycznych
i spotecznych. Ustuga publiczna, ktora odgrywa zasadnicza role¢ w doktrynie soli-
darystycznej, stanowi wiec pojecie polisemiczne i polimorficzne. Na przykladzie
pojecia ustugi publicznej tatwo dostrzegalny jest tez znaczacy wptyw socjologii
Emile’a Durkheima na Léona Duguit. To poprzez przeniesienie solidarnosci spotecz-
nej z nauki socjologii do teorii prawa dziekan z Bordeaux uczynit z pojecia ustugi
publiczne;j site napedowa transformacji wspolczesnego mu prawa publicznego.

Podsumowujac, pojecie ustugi publicznej jest czgsto uwazane za najwazniej-
szy element solidarystycznej teorii panstwa dziekana z Bordeaux. Rownocze-
$nie stanowi ona nieodlaczng czg$¢ jego ogolnej teorii panstwa i prawa. Dlatego
ustuga publiczna nie moze by¢ wyjeta z ogolnego kontekstu tej doktryny prawnej,
poniewaz jej tres¢ ulegltaby wypaczeniu. Jest tak, poniewaz to wtasnie w teorii
ustugi publicznej, ktora jest owocem tej koncepcji prawa i panstwa, Léonowi
Duguit najlepiej udato si¢ pogodzi¢ antagonistyczne relacje pomi¢dzy jednostka
a zbiorowoscia.

Ewolucja koncepcji ustugi publicznej w mysli Léona Duguit

Ustuga publiczna pojawia si¢ w konstrukcji francuskiego prawnika jako koncep-
cja uzupetniajgca jego solidarystyczng teori¢. Dziekan z Bordeaux nie zaczynat
od ustug publicznych, aby skonstruowac swoja teori¢ prawa i panstwa. Dopiero
w trakcie jego ksztaltowania sie jego pogladoéw na temat prawa i panstwa powstato
pojecie ustugi publicznej. Oczywiscie, chodzi tu o poj¢cie w sensie doktrynal-
nym, gdyz ustuga publiczna jako dziatanie istniala w sensie prawnym wcze$niej.
Dodatkowo pisat o niej tez wielki konkurent dziekana z Bordeaux — Maurice
Hauriou, dla ktérego ustuga publiczna stanowita techniczny element prawa.

notre conseil d’Etat; c’est la notion de service public ») L. Duguit, Les transformations du
droit public, Paris 1913, s. 32.

314 Wedle Léona Duguit: ,,Fundamentem prawa publicznego nie jest juz subiektywne prawo
nakazu, ale reguta organizacji i zarzadzania ustugami publicznymi. Tak jak prawo prywatne
przestaje opierac si¢ na subiektywnym prawie jednostki, na autonomii samej osoby, a teraz
opiera si¢ na pojeciu funkcji spotecznej narzuconej kazdej jednostce, tak prawo publiczne
nie opiera si¢ juz na subiektywnym prawie panstwa, na suwerennosci, lecz na pojeciu funk-
cji spotecznej rzadzacych, majac na celu organizacj¢ i funkcjonowanie ustug publicznych”.
Ttumaczenie wiasne: (« Le fondement du droit public, ce n ‘est plus le droit subjectif de
commandement, c’est la régle d’organisation et de gestion des services publics. De méme
que le droit privé cesse d’étre fondé sur le droit subjectif de ’'individu, sur I’autonomie de
la personne méme et repose maintenant sur la notion d’une fonction sociale s’imposant a
chaque individu, de méme le droit public n ‘est plus fondé sur le droit subjectif de 1’Etat, sur
la souveraineté, mais repose sur la notion d’une fonction sociale des gouvernants, ayant pour
objet 1’organisation et le fonctionnement des services publics ») L. Duguit, Les transforma-
tions du droit public, Paris 1913, s. 52.
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Léon Duguit nadat pojeciu ustugi publicznej kluczowe znaczenie w ramach
swojej teorii prawa i panstwa w wydanej w 1913 roku pracy Les transfor-
mations du droit public. W przeciwienstwie do wczesniejszych prac z lat
1901 i1 1903 poswigconych kwestiom panstwa i prawa, ktére rozwijat pozniej
w Traité de droit constitutionnel, francuski prawnik nadal w niej pojeciu ustugi
publicznej wazne miejsce w swojej teorii solidarystycznej. Fakt, ze zdecydowat
si¢ on nadac to znaczenie ustudze publicznej w dziele zatytutowanym Les trans-
formations du droit public nie jest oczywiScie przypadkowy. Jest tak dlatego, ze
ustuga publiczna przeksztalca w jego mniemaniu wszystkie tradycyjne zasady
prawa publicznego®.

W tworczosci Léona Duguit pojecie ustugi publiczne;j stato si¢ podstawa soli-
darystycznej teorii panstwa wraz z ewolucja jego pogladow na prawo i panstwo.
Byla to wigc zmiana osadzona w czasie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze pierwsze
prace francuskiego prawnika, jak artykuly opublikowane w « Revue interna-
tionale de I’enseignement » czy « Revue internationale de sociologie » przed
1889 rokie® oraz ksigzki takie jak « L’Etat, le droit objective et la loi positive »
z 1901 roku « L’Etat, les gouvernants et les agents » z 1903 roku®", nie wspo-
minajg o pojeciu ustugi publicznej. Dopiero pierwsze wydanie « Traité de droit
constitutionnel » z 1911 roku, a w szczegoélnosci pdzniejsza o dwa lata praca
« Les transformations du droit public » zawiera wyrazne odniesienie do pojecia
ushugi publicznej, ktéremu Léon Duguit zaczyna przypisywac¢ zasadniczg rolg
w calym swoim systemie’'®,

W ramach dazenia do uczynienia z prawa ,,nauki” w rozumieniu pozyty-
wistycznym, i postrzegania panstwa jako faktu spolecznego, ktory odpowiada
tylko chwili i nie jest celem samym w sobie®'?, Léon Duguit przypisuje pojeciu
ustugi publicznej w dziele « Les transformations du droit public » z 1913 roku rolg
»podstawowego pojecia prawa publicznego™?°. To dzigki niemu, zdaniem fran-
cuskiego prawnika: ,,Fundamentem prawa publicznego nie jest juz subiektywne

315 Wedle Léona Duguit: ,,To, co jest nowe, to znaczace miejsce, jakie ta koncepcja zajmuje

dzi§ w dziedzinie prawa; to gleboka transformacja, jaka zachodzi we wspolczesnym
prawie”. (« Ce qui est nouveau, c’est la place éminente que cette notion occupe aujourd’hui
dans le domaine du droit; c’est la transformation profonde qui par-1a se produit dans le droit
moderne ») L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 34.

316 Zob. L. Duguit, Des fonctions de I’Etat moderne. Etude de sociologie juridique, « Revue
internationale de sociologie », 1894, s. 161-197; L. Duguit, Le droit constitutionnel et la
sociologie, « Revue internationale de ’enseignementy, Paris 1889.

37 L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901; L. Duguit, L'Etat, les
agents et les gouvernants, Paris 1903.

38 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, Paris 1911; L. Duguit, Les transformations du
droit public, Paris 1913.

319 L. Duguit, Le droit constitutionnel et la sociologie, « Revue internationale de I’enseigne-
ment », Paris 1889, s. 17.

320 Thumaczenie wilasne: (« la notion fondamentale du droit public ») L. Duguit, Les trans-
formations du droit public, Paris 1913, s. 52-58.
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prawo w postaci rozkazu, lecz reguta organizacji i zarzadzania ustugami publicz-
nymi. Prawo publiczne jest obiektywnym prawem ustug publicznych’?.,

Definicja pojecia ustugi publicznej w mysli Léona Duguit

We francuskiej literaturze przedmiotu pojecie ustug publicznych okresla si¢
jako pojecie zlozone, nieokreslone, nieuchwytne a niekiedy wrgcz pozbawione
tresci*?2, To dziwne, bo jako kluczowe pojecie z zakresu prawa publicznego
powinno ono by¢ jasno zdefiniowane. Logiczne wigc, ze mysl Léona Duguit ma
na celu nie tylko uczynienie z ustugi publicznej podstawy catego prawa publicz-
nego, ale tez nadanie mu tresci i wlasciwego znaczenia. Jednak we francuskiej
doktrynie prawa administracyjnego dominuje do dzi§ stwierdzenie, ze tresé
pojecia ustugi publicznej nie zostala zdefiniowana przez francuskiego praw-
nika w jednoznaczny i wyczerpujacy sposob. Znawczyni problematyki ,,ustugi
publicznej” Evelyne Pisier zauwaza wrecz, ze ,,zatozyciel szkoty ustug publicz-
nych, Léon Duguit, sam nie podaje $cistej definicji pojecia ustugi publicznej.

Jednakze nawet pobiezna lektura dziet Léona Duguit — w szczegdlnosci
« Traité de droit constitutionnel » oraz « Les transformations du droit public » —
zadaje ktam temu stwierdzeniu. Oznacza to wigc konieczno$¢ rewizji pogladu
o braku definicji ustugi publicznej. W pracach dziekana z Bordeaux zawarte sg
bowiem definicje ustugi publicznej***. Problem tkwi jednak w tym, Ze nie istnieje
jedna definicja ustugi publicznej, lecz jest ich co najmniej kilka. Poszczegolne

21 Thumaczenie wlasne: (« Le fondement du droit public, ce n’est plus le droit subjectif

de commandement, ¢ est la régle d’organisation et de gestion des services publics. Le droit
public est droit objectif des services publics ») L. Duguit, Les transformations du droit
public, Paris 1913, s. 52.

322 Wedtug Jean-Louis’a de Corail: ,,nigdy nie bylo $cistej i jednoglos$nie przyjetej definicji
ustugi publicznej”. Ttumaczenie wlasne: (« Jamais une définition rigoureuse et unanimement
admise n’a été donnée au service public ») J.-L. de Corail, La crise de notion juridique de
service public en droit administratif, Paris 1953, s. 12.

323 Thumaczenie wilasne: (« le chef de ’Ecole du Service public, Léon Duguit, ne donne
lui-méme aucune définition rigoureuse de la notion de service public ») E. Pisier, Le service
public dans la théorie de I’Etat de L. Duguit, Paris 1972, s. 141.

324 W « Traité de droit constitutionnel » Léon Duguit twierdzi, ze ustuga publiczna: ,,jest
dziatalnoscia, ktorej wykonywanie musi by¢ zapewnione, regulowane i kontrolowane przez
rzadzacych, poniewaz wykonywanie tej dziatalno$ci jest niezbgdne do realizacji i rozwoju
spolecznej wspodtzaleznos$ci i ma taki charakter, ze moze ona by¢ w petni zrealizowana tylko
poprzez interwencj¢ sity rzadzacej”. Thumaczenie whasne: (« est une activité dont I'accom-
plissement doit étre assuré, réglé et controlé par les gouvernants, parce que ’accomplissement
de cette activité est indispensable a la réalisation et au développement de I'interdépendance
sociale, et qu’elle est de telle nature qu’elle ne peut étre réalisée complétement que par I'in-
tervention de la force gouvernante »). Warto przy tym zauwazy¢, ze definicja ta jest najlep-
szg proba sformutowania tego, co dziekan z Bordeaux mial na mysli pod pojeciem ustugi
publicznej. W jego wezesnych pracach, m.in. z 1901 roku i z 1903 roku, nie bylo definicji
pojecia ustugi publicznej, poniewaz — jak juz podkreslono — pojgcie to nie pojawito si¢
jeszcze w jego solidarystycznej teorii prawa i panstwa. Por. L. Duguit, Traité de droit consti-
tutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 61.
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definicje sg przy tym tworzone przez Léona Duguit z wielu ré6znych elemen-
tow 1 perspektyw, ktore niekoniecznie odpowiadaja standardom prawniczym.
Dlatego tez nalezy sprobowac¢ okresli¢ definicje pojecia ustugi publicznej na
bazie kilku prac Léona Duguit. Na pojecie ustugi publicznej duzy wptyw ma
kontekst polityczny i gospodarczy oraz forma, w jakiej wystepuje. Wedle dzie-
kana z Bordeaux jednoznaczna definicja pojecia ustugi publicznej nie moze
zosta¢ ustanowiona, podobnie jak definicja wladzy publicznej. Jego zdaniem
kazde podstawowe pojecie prawa publicznego, ktore jest Scisle zwigzane z zagad-
nieniami panstwa i prawa, podlega bowiem cigglym zmianom.

Ustuga publiczna jako odzwierciedlenie solidarno$ci spotecznej

Budowanie przez Léona Duguit nowej koncepcji prawa i panstwa doprowa-
dzito go do postawienia sobie pytania o istotg elementu, ktory pozwolitby mu
na praktyczng realizacje jego doktryny. W tym celu musiat najpierw okreslic,
jaki element panstwa moze reprezentowaé zaré6wno jednostke, jak i zbioro-
wosc¢, a takze solidarno$¢ przez podobienstwo i solidarno$¢ przez podziat pracy
spofecznej. Stwierdzenie, ze prawo jest produktem solidarno$ci spoteczne;j,
a nie panstwa, poniewaz w zbiorowosci w naturalny sposob istniejg wzajemne
1 wigzace powigzania mi¢dzy jej cztonkami, oznaczato koniecznos¢ odnalezie-
nia faktycznych przejawdéw tych powigzan oraz ustalenia, co moze je reprezen-
towa¢ w systemie prawa. I tak, wedle Léona Duguit, pojecie ustugi publicznej
spelnia te wymogi, gdyz wiezy solidarnosci miedzy ludzmi przyjmujg w danej
zbiorowosci formg ustug i ich wzajemnej wymiany.

W $wietle koncepcji Léona Duguit, jesli jakakolwiek grupa spoteczna, nieza-
leznie od stopnia jej rozwoju, w naturalny sposob wymienia ustugi, to dlatego,
ze stanowia one narzgdzie utrzymania spojnosci spolecznej. Stwierdzenie to,
chociaz odnosi si¢ do poziomu zbiorowos$ci, w ktorej nie ma zréznicowania poli-
tycznego, to jest tez mozliwe do przeniesienia na poziom panstwa. Wedle Léona
Duguit przechodzi si¢ bowiem wowczas od prostej wymiany ustug do ustanowie-
nia ushugi publicznej*®. Skoro bowiem ustuga pojawia si¢ w niezréznicowanych
politycznie zbiorowosciach jako sposob na zapewnienie rOwnowagi i utrzymanie
grupy w harmonii spotecznej, to moze ona mie¢ miejsce takze w politycznie
zroznicowanych spoteczenstwach, czyli panstwach. Wystarczy zatem oprzec
organizacj¢ wladzy politycznej w tych zbiorowosciach nie na tradycyjnych
podstawach, lecz na ustugach publicznych.

Wedle Léona Duguitistniejg dwa podstawowe elementy: solidarno$¢ spoteczna
i prawo wspolzaleznosci spotecznej. Te elementy sa ze sobg §cisle powiazane.
Solidarnos¢ spoteczna jest faktem obserwowanym we wszystkich formach
grup spolecznych. Prawo wspotzaleznosci spolecznej jest za$ transpozycja tego
faktu na regule funkcjonowania ugrupowania spotecznego. Kazdy z tych zaob-
serwowanych elementow stanowi obiektywne dane dotyczace spoteczenstwa.

325 L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 33.
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Perspektywa dziekana z Bordeaux polega na pokazaniu, ze panstwo jest tylko
forma prawnej organizacji wladzy, w ktorej te dwa zjawiska wystepuja. Léon
Duguit probuje uzasadnié¢ istnienie wladzy politycznej za pomocg teoretycz-
nej konstrukcji opartej na faktach spotecznych. Poprzez uczynienie spotecznej
wspotzaleznosci celem tych, ktorzy rzadza, dziekan z Bordeaux czyni z reguty
prawnej cel panstwa. Ustuga publiczna jest zardwno spolecznym, jak i praw-
nym obowigzkiem rzadzacych. Mozna powiedzieé, ze ustuga publiczna staje si¢
réwniez obowigzkiem politycznym, gdyz staje si¢ jednym z warunkow pozosta-
nia rzadzacych u wladzy.

Ustuga publiczna pojawia si¢ wiec w teorii Léona Duguit jako prawne ucie-
lesnienie panstwa, poniewaz lezy u podstaw prawnej konceptualizacji faktu
spotecznego, jakim jest solidarnos¢ spoteczna. Ta solidarnos¢ spoteczna, wedtug
dziekana z Bordeaux, istnieje we wszystkich grupach ludzkich, we wszystkich
grupach spolecznych jako zjawisko socjologiczne poznawalne empirycznie.
Dlatego — zdaniem dziekana z Bordeaux — stanowi ona podstawe catego spote-
czenstwa i umozliwia istnienie i dobrobyt jednostki.

Ustuga publiczna jako obowigzek paristwa

Wedle francuskiego prawnika ustuga publiczna jest obowiazkiem spotecznym.
Stanowi ona aktywno$¢ spoteczng z samej swej definicji, poniewaz wynika
bezposrednio ze wspotzaleznosci spotecznej. W klasycznym ujgciu polegajacym
nauznaniu prymatu panstwa nad jego obywatelami mozna zasadnie rozumie¢, ze
jednostki sg podporzadkowane panstwu i jego wladzy. Dlatego jesli ten prymat
panstwa i prawa nad jednostkami zostanie zniesiony i jesli przyjmie si¢, ze nie
ma rozroznienia mi¢dzy rzadzgcymi a rzadzonymi tylko dlatego, ze ci pierwsi
majg wiecej wladzy niz ci drudzy, ale ze wszyscy oni sa czlonkami ugrupowa-
nia spotecznego, to same obowiagzki jednego wobec drugiego uzasadniajg postu-
szenstwo rzadzonych wobec rzadzacych?®?*. Ustuga publiczna istnieje, poniewaz
istnieje zbiorowos$¢ ludzka i poniewaz zyjace w niej jednostki, niezaleznie od
tego, kim sg, uczestniczag w realizacji solidarnosci przez podobienstwo i soli-
darnos$ci przez podzial pracy. Podstawy te nie wymagaja rozréznienia miedzy
aktywno$cig prywatng i publiczna.

W swoich pracach Léon Duguit buduje zatem koncepcj¢ spotecznego zobo-
wigzania; wedle Evelyne Pisier odgrywa ona znaczaca rolg w postulowanej
przez niego solidarystycznej wizji panstwa®?’. Idea zobowigzania jest wedle

326 Wedtug dziekana z Bordeaux: ,,W kazdym czasie masa ludzi czula, ze ci, ktorzy byli

u wladzy, mogliby legalnie narzuci¢ postuszenstwo tylko wtedy i tylko w takim stopniu,
w jakim $wiadczyli oni pewne ustugi”. Ttumaczenie wlasne: (« De tous temps la masse des
hommes a senti que les détenteurs du pouvoir ne pouvaient 1égitimement imposer I’obéis-
sance que s’ils rendaient certains services et dans la mesure ou ils les rendaient ») L. Duguit,
Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 42.

327 Jak zauwaza Evelyne Pisier-Kouchner: ,,Pojecie stuzby publicznej, jako zasada ogdl-
nego ograniczenia panstwa, zawiera w sobie zasadniczo ide¢ obowigzku; od wiladzy
publicznej do stuzby publicznej, przechodzimy od prawa pojmowanego jako witadza do
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francuskiego prawnika nierozerwalnie zwigzana z ustuga publiczng. Léon
Duguit jest zatem konsekwentny w budowaniu swojej teorii solidarystyczne;j.
Skoro ustuga publiczna jest naturalnym obowigzkiem zwigzanym ze wspotza-
lezno$cia spoteczng, to jej realizacja musi by¢ zapewniona przez rzadzacych.
W tym sensie rzadzacy sa zatem naturalnie zobowigzani wobec rzadzonych??.
Ich rola jest podzielona na rézne zadania, ktére zbiegajg si¢ w jednym i tym
samym celu, jakim jest realizacja prawa, a wigc 1 solidarnosci spoteczne;.

Posréd wielu zobowigzah rzadzacych wzgledem rzadzonych znajduja sie
wedle Léona Duguit obowigzki w zakresie aktywnosci niezbednej do osiagnig-
cia wspotzaleznosci spotecznej: to jest ustugi publicznej. Dla francuskiego praw-
nika pod pojeciem ustugi publicznej kryje si¢ obowigzek rzadzacych, narzucony
przez istnienie solidarnosci spolecznej, majacy na celu wypetnianie obu form
solidarnosci. Ustuga publiczna jest dziatalno$cia, ktorej zarzadzanie, funkcjono-
wanie i wypelnianie musi by¢ zapewnione przez rzadzacych, poniewaz stanowi
ona ich obowigzek wobec rzadzonych. Léon Duguit pragnie przy tym sprecyzo-
wac, ze dzialalnos¢ ta musi by¢ wykonywana w sposob nieprzerwany; ciaglosc
$wiadczenia ustug publicznych jest bowiem obowigzkiem powigzanym z samym
charakterem dziatalnosci. Przy czym dla Léona Duguit, w momencie, w ktorym
ustuga publiczna uznana zostaje za dzialalnos¢ spoteczng, fakt, ze to rzadzeni
lub rzadzacy prowadza t¢ dziatalno$¢, nie zmienia jej natury i charakteru. To
wspotzalezno$¢ spoteczna z koniecznosci zobowiazuje kazdego indywidualnego
w zbiorowosci; kazdy, kto nie przestrzega tej dyscypliny spotecznej, zostaje wiec
usankcjonowany przez reakcje spoteczna.

Zasadnicza trudno$¢ polega jednak na przeksztalceniu $wiadczenia tych
uslug w obowiazek ich $wiadczenia, czyli transpozycji obowiazku moralnego
w obowiazek prawny. I tak, wedle francuskiego prawnika, ustuga publiczna jest
obowiazkiem rzadzacych (panstwa) zabezpieczonym sankcja*?’. Zobowigzanie

prawa pojmowanego jako funkcja. Idea powinnosci znajduje si¢ w samym rdzeniu doktryny
Duguit; definicja zaproponowana przez Duguit narzuca ja tak szeroko, jak to tylko mozliwe,
gdzie czyni ja wyrazem prawa wspolzaleznosci spotecznej”. Ttumaczenie whasne: (« Prin-
cipe d’une limitation générale de 1’Etat, la notion de service public implique essentiellement
une idée d’obligation ; de la puissance publique au service public, on passe du droit congu
comme un pouvoir au droit congu comme une fonction [...] L'idée d’obligation est au coeur
méme de la doctrine de Duguit ; la définition proposée par Duguit I'impose le plus large-
ment possible, dans la mesure ou il en fait ’expression de la loi d’interdépendance sociale »)
E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la théorie de I’Etat de L. Duguit, Paris 1972,
s. 142.

328 Zdaniem Léona Duguit: ,,nie wierzy si¢ juz w prawa rzadzacych, wierzy si¢ w istnienie
nalozonych na nich obowiazkéw”. Tlumaczenie wiasne: (« ’on ne croit plus au droit des
gouvernants, on croit a I’existence d’obligations s’imposant a eux ») L. Duguit, Les transfor-
mations du droit public, Paris 1913, s. 42.

329 T tak, zdaniem Léona Duguit: ,,nie tylko obowiazek moralny jest naktadany na rzadza-
cych, ale takze obowiazek o charakterze prawnym, ktory moze otrzymac pozytywnie zorga-
nizowang sankcj¢”. Ttumaczenie wlasne: (« ce n ‘est pas seulement une obligation morale
qui s’impose aux gouvernants, c’est une obligation d’ordre juridique susceptible de recevoir
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z tytulu $wiadczenia ustug publicznych jest zobowigzaniem pozytywnym par
excellence, jego nieprzestrzeganie wigze si¢ z zastosowaniem sankcji. Panstwo
zobowigzuje si¢ do przestrzegania zobowigzan wynikajgcych ze zréznicowania
politycznego, a tym samym jest ono prawnie i politycznie odpowiedzialne za
osiagnigcie solidarnosci spolecznej. Stwierdzenie to oznacza, ze przej$cie od
obowigzku moralnego do obowigzku prawnego jest uzasadnione w doktrynie
solidarystycznej samym fundamentem prawnej konstrukcji panstwa, czyli wspot-
zaleznoscig spoteczng®’. Wedle francuskiego prawnika ta spoteczna wspotza-
lezno$¢ moze by¢ utrzymana tylko wtedy, gdy zaktada si¢, ze kazda jednostka
respektuje swoje zobowigzania oraz gdy inne jednostki gwarantuja utrzymanie
tej spojnosci. Dlatego silniejsze jednostki, bedgce niejako straznikami solidarno-
$ci, musza narzuci¢ site przymusu w danej zbiorowosci. Zeby jednak narzuci¢ ja
legalnie, to musza zaoferowa¢ w zamian $wiadczenie pewnych ustug®!. Ustugi
te mogg przybra¢ forme wsparcia w zakresie edukacji, kultury i transportu czy
tez innych aktywnosci w zakresie ustug publicznych.

Podsumowujac, ustuga publiczna to aktywnos¢ rzadzacych, ktorej podstawe
stanowi obowigzek solidarnosci spotecznej**?. Takie wyja$nienie moze jednak nie
zadowoli¢ prawnika, a jedynie socjologa. Dlatego tez koncepcje ustugi publicz-
nej jako obowigzku panstwa mozna zaakceptowac tylko wtedy, gdy pozostaje

une sanction positivement organisée ») L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris
1913, s. 43.

30 Wedtug Léona Duguit zyjacy na przetomie XIX i XX wieku cztowiek: ,,wymaga od
rzadzacych nie tylko tego, by nie robili pewnych rzeczy, ale takze by robili pewne rzeczy”.
W zwigzku z tym istnieje potrzeba stworzenia systemu prawa publicznego, ktory stanowitby
podstawe i sankcje dla tego pozytywnego zobowigzania”. Thumaczenie wlasne: (« demande
aux gouvernants non seulement de ne pas faire certaines choses, mais encore de faire certa-
ines choses. Par conséquent, le besoin s’impose d’un systéme de droit public qui donne un
fondement et une sanction a cette obligation positive ») L. Duguit, Les transformations du
droit public, Paris 1913, s. 29-30.

31 Wedle Léona Duguit istnieje: ,,$cista zgodno$¢ migdzy posiadaniem wiadzy a obowigz-
kiem wykonywania okreslonych czynno$ci, $wiadczenia okres§lonych ustug. Ta korelacja
jest zawsze odczuwana i mocno pozadana przez wspotczesnego czlowieka. To wystarcza
do tego, zeby ustanowic¢ prawne zobowigzanie rzadzacych”. Ttumaczenie wlasne: (« corre-
spondance intime entre la possession de la puissance et I'obligation d’accomplir certaines
activités, de rendre certains services. Cette correspondance toujours sentie et voulue forte-
ment par ’homme moderne. Cela suffit pour fonder I’obligation juridique des gouvernants »)
L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 46.

32 W pracy Les transformations du droit public Léon Duguit rozwija swoja definicj¢ poje-
cia ustugi publicznej, dookreslajac jej elementy sktadowe. Wedle francuskiego prawnika
ustugi publiczne ,,polegaja zasadniczo na istnieniu prawnego obowiazku natozonego na
tych, ktorzy rzadza, tzn. na tych, ktoérzy sprawuja wltadze¢ w danym kraju, aby zapewnié
nieprzerwane wykonywanie okreslonej dziatalno$ci”. Ttumaczenie wlasne: (« consistent
essentiellement dans I’existence d’une obligation d’ordre juridique s’imposant aux gouver-
nants, c’est-a-dire a ceux qui détiennent le pouvoir dans un pays donné, obligation d’assurer
sans interruption I’accomplissement d’une certaine activité »). L. Duguit, Les transforma-
tions du droit public, Paris 1913, s. 41.
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si¢ w ramach narzuconych przez samego dziekana z Bordeaux. Pojecie ustug
publicznych zaktada bowiem kopernikanski przewrdt w wizji samego panstwa.
Zeby przyjaé pojecie ustug publicznych, trzeba wigc wpierw przyznacé, Ze prawo
nie jest wytworem panstwa, lecz jest produktem §wiadomosci jednostek nale-
zacych do danej zbiorowosci**’. Nalezy jednak pamigtaé, ze to dzigki pojeciu
ustugi publicznej opozycja migdzy panstwem a jednostkg zostaje przezwycie-
zona. W doktrynie Léona Duguit wszystko opiera si¢ na koncepcji $wiadomosci
indywidualnej jednostki oraz na relacji formalnej réwnos$ci pomiedzy jednost-
ka-rzadzonym a jednostka-rzadzacym. Jedni i drudzy sa bowiem jednostkami.
Dziekan z Bordeaux twierdzi, ze kazda jednostka, bez wzgledu na swoj status
i role w spoteczenstwie, podlega obiektywnemu prawu i wspoétzaleznosciom
spotecznym, a tym samym ustugom publicznym**. Stwierdzenie to pozwala
jego zdaniem na pogodzenie prawa publicznego i1 prywatnego i przezwycigze-
nie dzielacych je antagonizmow. W §wietle solidarystycznej koncepcji dziekana
z Bordeaux stosowanie sity przymusu jest wiec uzasadnione jedynie w takim
zakresie, w jakim gwarantuje ono istnienie zobowigzan rzadzacych w postaci
okreslonych dziatan®®. Ustanowienie tych dziatan jako zobowigzan panstwa
skutkuje zatem powstaniem ustugi publiczne;.

Ustuga publiczna jako aktywno$c panstwa (rzadzacych i ich agentow)

Stwierdzenie Léona Duguit, Ze ustuga publiczna jest pewna aktywnoscig, posiada
szereg praktycznych i teoretycznych konsekwencji dla jego koncepciji**. Przede

33 Wedtug Léona Duguit: ,,tym, co tworzy prawo, regule prawna, jest przekonanie, wnika-
jace gleboko w mase¢ ludzi, w danym czasie i w danym kraju, ze taka i taka regula jest
imperatywem, ze taki i taki ci¢zar musi by¢ spetniony”. Ttumaczenie wtasne: (« Ce qui fait
le droit, la régle de droit, c’est la croyance, pénétrant profondément la masse des hommes, a
une époque et dans un pays donnés, que telle régle est impérative, que telle charge doit étre
remplie ») L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 43.

34 Zdaniem francuskiego prawnika: ,prawo, moéwigc krotko, jest przede wszystkim
psychologicznym wytworem spoteczenstwa, okreslonym przez potrzeby materialne, inte-
lektualne i moralne”. Thumaczenie wlasne: (« le droit, en un mot, est avant tout une créa-
tion psychologique de la société, déterminée par les besoins d’ordre matériel, intellectuel
et moral »). To wlasnie to psychologiczne poczucie wyjasnia, wedle dziekana z Bordeaux,
dlaczego rzadzeni akceptuja stosowanie przymusu przez rzadzacych. Por. L. Duguit, Les
transformations du droit public, Paris 1913, s. 43.

35 Wedhug Léona Duguit w panstwie: ,,uzycie przymusu jest legalne wtedy, gdy ma ono na
celu zapewnienie zgodnosci aktow unilateralnych wykonywanych przez rzadzacych lub ich
agentOw z reguta prawng i w celu ustalenia realizacji tej misji, ktora bedziemy okreslac jako
ushugi publiczne”. Ttumaczenie wtasne: (« C’est ’'emploi 1égitime de la force pour assurer le
respect des actes unilatéraux accomplis par les gouvernants ou leurs agents, conformément a
la régle de droit et dans le but d’instaurer I’accomplissement de cette mission, que nous dési-
gnerons, pour nous conformera 1’'usage sous le nom de services publics ») L. Duguit, Traité
de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1911, s. 48.

3¢ Wedle Léona Duguit ,,Aktywnosci, ktorych wykonywanie uwazane jest za obowigz-
kowe dla rzadzacych, stanowi przedmiot ustug publicznych”. Thumaczenie wilasne: (« Les
activités dont I’'accomplissement est considéré comme obligatoire pour les gouvernants
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wszystkim aktywnos$ci ustanowione jako ustugi publiczne r6znig si¢ w zalezno-
$ci od zmieniajacych si¢ potrzeb spoteczenstwa i w miar¢ rozwoju cywilizacyj-
nego zwigksza si¢ liczba dziatan, ktére moga wspiera¢ ustugi publiczne i liczba
ustug publicznych.

Oznacza to, ze aktywno$¢, ktora stanowi ustugi publiczne, jest bardzo zrozni-
cowana ze wzgledu na ré6znorodnos$¢ solidarno$ci spotecznej. Wspolne potrzeby
jednostek r6znig sig¢ w zaleznosci od stopnia ewolucji spoteczenstwa. Léon Duguit
stwierdza bowiem, ze permanentna ewolucja spoteczenstw w kierunku solidar-
nosci poprzez podziat pracy spotecznej prowadzi do przemiany reguty praw-
nej. Im bardziej wzrasta postep spoleczenstwa, tym bardziej wzrastaja potrzeby
jednostek, tak wigc solidarno$¢ poprzez podobienstwa nie jest juz wystarczajaca.
Kazda jednostka staje si¢ coraz bardziej zalezna od drugiej. W zwiazku z tym,
aby zaspokoi¢ wspdlne i indywidualne potrzeby, nalezy dokona¢ podziatu pracy
miedzy kazdego cztonka grupy spotecznej. W celu utrzymania spojnosci spotecz-
nej, ktéra gwarantuje stabilno§¢ wtadzy politycznej, potrzeby te musza zostac
przelozone na nowe aktywnosci panstwa. I tak, dzialalnos¢ w zakresie ustug
publicznych odpowiada gotowosci do dziatania w okre§lonym kierunku 1 osig-
gania okre$lonych rezultatow. W $wietle teorii Léona Duguit, ustuga publiczna
zaktada istnienie ludzkiej woli zdolnej do dziatania w celu utrzymania spojnosci
spotecznej poprzez zaspokojenie potrzeb jednostek. W tym miejscu warto wigc
zauwazyc, ze de facto pod pojeciem ustugi publicznej, skonkretyzowanym przez
Léona Duguit, kryja si¢ dzieta Emile’a Durkheima i Léona Bourgeois.

W élad za ewolucjg spoteczenstwa — ktora dla Léona Duguit oznacza ewolucje
solidarnosci spotecznej i przejscie od solidarno$ci przez podobienstwa do solidar-
nosci przez coraz wigkszy podziat pracy spolecznej — zakres ustug publicznych
znacznie si¢ rozszerzyt. Dlatego w swojej teorii ustug publicznych opartej na soli-
darnosci spotecznej francuski prawnik dokonat rozréznienia rozmaitych rodzajow
aktywno$ci panstwa w zakresie ustug publicznych w zaleznos$ci od stopnia ewolu-
cji spolecznej. Wedle dziekana z Bordeaux im bardziej rozwija si¢ dziatalnosé¢
w zakresie ushug publicznych, tym bardziej rozwija si¢ samo spoleczenstwo, co
oznacza, ze solidarno$¢ spoteczna jest rowniez bardziej rozwinicta.

Przy czym pewna liczba rodzajéw dziatalnosci stanowi z natury rzeczy ustuge
publiczng. Dlatego oczywistos$cia jest jego zdaniem instytucjonalizacja ustug
publicznych, takich jak wojsko, wymiar sprawiedliwosci czy policja®’. Kazda
z nich posiada bowiem okreslong funkcje. Wojsko ma zapobiega¢ agresji wladz
zewnetrznych w wewngtrzne sprawy panstwa; policja miata funkcjge w postaci
zapewniania bezpieczenstwa i porzadku w czasach pokoju, a zadaniem wymiaru
sprawiedliwosci jest kontrolowanie tego, czy dana wtadza polityczna stuzy prze-
strzeganiu rzadow prawa, czyli obiektywnej reguty prawnej. Jednak wedle fran-
cuskiego prawnika oprocz tych aktywnosci panstwa, ktore sg znane od dawna,

forment ’objet des services publics ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1911, s. 48.
37 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 64.
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istniejg takze inne potrzeby jednostek w ramach zbiorowosci. Wedle Léona Duguit
ustugi publiczne stanowig kwestie edukacji publicznej oraz pomocy spolecznej.
Ponadto niektore aktywnos$ci panstwa sa realizowane przez rzadzacych jako
ustugi publiczne na wniosek rzadzonych i w zwigzku z tym uczestniczg w rozroz-
nieniu pomig¢dzy rzadzacymi a rzadzonymi. Usluga publiczna w swej istocie jest
bowiem dziatalnos$cig powierzong przez rzadzonych rzadzacym w zamian za
przyjecie natozonego na nich przymusu. Léon Duguit okresla w swoich réznych
definicjach pojecia ustug publicznych, jaka jest rola rzadzacych?®*.

Wedle francuskiego prawnika rzadzacy panstwem sa, w pierwszej kolejno-
$ci, zobowiazani do zorganizowania dziatan w zakresie ustug publicznych. Poje-
cie organizacji oznacza w tym kontek$cie realizacj¢ dziatan odpowiadajacych
potrzebom rzadzonych. Nastgpnie rzadzacy musza zapewni¢ zarzadzanie tymi
dziataniami, co mozna rozumie¢ na kilka sposobdw: jako zarzadzanie finansowe,
zarzadzanie prawne oraz zarzadzanie agentami zapewniajacymi funkcjonowa-
nie ustug publicznych. Wreszcie kontrolowanie §wiadczenia ustug publicznych
prowadzi rzadzacych do stwierdzenia, ze ich §wiadczenie jest zgodne z ich celem
oraz ze jest ono zgodne z prawem.

Zdaniem Léona Duguit: ,,Stwierdzenie, ze dana ustuga staje si¢ lub powinna
sta¢ si¢ ustugg publiczng, oznacza, ze ustuga ta bedzie zorganizowana przez
rzadzacych i bedzie dziata¢ pod ich kontrolg. Ale to niekoniecznie oznacza, ze
agenci, ktorzy beda nig zarzadzac¢ i majatek, ktory zostanie jej przydzielony,
bedg natychmiast i bezposrednio zalezni od wladcoéw. Przeciwnie, wzrost liczby
ustug publicznych pocigga za sobg coraz wigkszg ich decentralizacje™.

Przy czym mimo ze dzialalno$¢ w zakresie ustug publicznych jest wedle
dziekana z Bordeaux $cisle zwigzana z aktywnosciag rzadzacych, to francuski
prawnik nie wyklucza tego, ze takze inne osoby moga przeja¢ od rzadzacych
dziatalnos¢ w zakresie §wiadczenia ustug publicznych. Koncepcja ustugi publicz-
nej jest wiec przede wszystkim doktryng dziatania. Umozliwia ona rzadzacym
(panstwu) lub ich agentom (organom panstwa) podejmowanie konkretnych dzia-
fan w wielu dziedzinach zycia spolecznego. To wprowadzone przez dziekana
z Bordeaux rozroznienie na rzadzacych i ich agentéw zastuguje przy tym na

38 Wedle francuskiego prawnika rzadzacy muszg ,,interweniowac, aby ja regulowac, orga-

nizowac, kontrolowac, zwalczaé wszelkie dziatania sprzeczne z jej realizacjg, sankcjonowaé
wszelkie dziatania niezgodne z jej celem”. Thumaczenie wlasne: (« interviendront pour la
réglementer, pour 1’organiser, pour la controler, pour réprimer tous les actes contraires a sa
réalisation, pour sanctionner tous les actes conformes a son but ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 62.

39 Thumaczenie wlasne: (« Dire qu’un service devient ou doit devenir un service public,
cela veut dire que ce service sera organisé par les gouvernants et qu ‘il fonctionnera sous
leur contrdle. Mais cela ne veut pas dire nécessairement que les agents qui en seront chargés
et les richesses qui y seront affectées seront placés sous la dépendance immédiate et directe
des gouvernants. Au contraire, ’augmentation du nombre des services publics implique une
décentralisation de plus en plus grande de ces services ») L. Duguit, Traité de droit constitu-
tionnel, t. 11, Paris 1928, s. 66.
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krotkie omowienie**’. Wedle francuskiego prawnika w zwigzku ze wzrostem
liczby ustug publicznych bedacych efektem ewolucji spoteczenstw, rzadzacy
mianujg osoby, ktore pod ich zwierzchnictwem, kontrola i nadzorem wykonuja
szereg obowigzkow, normalnie spoczywajg na rzadzacych. W ten sposéb zostaja
rozlozone obcigzenia, ktore dzielg si¢ na bezposrednie obowiazki rzadzacych
i obowiazki, ktore sg wykonywane przez agentow.

Wedle Léona Duguit wtadze publiczne w postaci rzadzacych lub ich agen-
tow nie maja jednak monopolu na organizacj¢ ustug publicznych®¥. Przy czym
ta wizja organizacja dziatalnosci rzadzacych w zakresie ustug publicznych jest
zgodna z rzeczywisto$cig w zakresie §wiadczenia ustug publicznych na poczatku
XX wieku. Zwigkszenie zakresu ustug publicznych pod koniec XIX wieku
i zwigzany z nim problem efektywnego zarzadzania uslugami publicznymi
doprowadzit bowiem woéwczas do regularnego przejmowania tej dziatalnosci
przez cztonkoéw zbiorowos$ci, w szczegdlnosci w ramach umowy koncesyjne;.
Majac to na wzgledzie, Léon Duguit uwaza, ze koncesja na §wiadczenie ustug
publicznych nie kwestionuje publicznego charakteru tychze ustug. Niezaleznie
od tego, czy dana ustuga zostata zrealizowana przez podmiot publiczny czy
podmiot prywatny, jest ona publiczna, o ile jest zgodna z wymogami solidarno-
$ci spoteczne;.

Réwnocze$nie poniewaz ustuga publiczna dostosowuje si¢ do zmian
w zakresie solidarnosci, trudno jest francuskiemu prawnikowi okresli¢
zwyprzedzeniem, jakie dziatania moga by¢ ustanowione jako ustuga publiczna.
Mozna jednak poda¢ jako przyktad uwage dziekana z Bordeaux, ze elektrycz-
no$¢ w domach prywatnych stanowi ustuge publiczna; po ponad stu latach jego

340 W pracy « L’Etat, les gouvernants et les agents » Léon Duguit pisze: ,,W wielkich spote-

czenstwach politycznych, a zwlaszcza w nowoczesnych spoteczenstwach politycznych, gdzie
ustugi, ktorych legalnie domagaja si¢ najsilniejsi, sa niezwykle liczne i rosng z dnia na dzien
w wyniku coraz wigkszej ztozonosci i liczby potrzeb, w wyniku stale rosnacej energii i spla-
tania si¢ wiezi solidarnosci, jest rzecza materialnie niemozliwa, aby pierwotni rzadzacy,
a nawet rzady przedstawicielskie, same wypelnity wszystkie spoczywajace na nich obcigze-
nia”. Tlumaczenie wlasne: (« Dans les grandes sociétés politiques, et particulierement dans
les sociétés politiques modernes ou les services, demandés Iégitimement aux plus forts, sont
extrémement nombreux et augmentent chaque jour par suite de la complexité et du nombre
toujours croissant des besoins, par suite de ’énergie et de ’enchevétrement toujours plus
grands dés liens solidaires, il est matériellement impossible que les gouvernants primaires et
méme les gouvernants représentants puissent remplir eux-mémes toutes les charges qui leur
incombent ») L. Duguit, L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris 1903, s. 362.

3 W « Traité de droit constitutionnel » dziekan z Bordeaux pisze jednak, ze ,,specyfika
ustugi publicznej nie oznacza monopolu na nia po stronie rzadzacych, i ze niektoére dziatania,
bedac swobodnie wykonywanymi przez jednostki, sg przedmiotem ustug publicznych, o ile
sg one wykonywane przez rzadzacych lub ich przedstawicieli ” (« le caractére de service
public n’implique pas le monopole au profit des gouvernants et de leurs agents, et que certa-
ines activités, tout en pouvant étre librement exercées par ; les particuliers, sont I'objet de
services publics dans la mesure ou elles sont exercées par les gouvernants ou leurs agents »).
L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 63.
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stlowa brzmia bowiem niczym ,,oczywista oczywisto$¢”, niemniej na poczatku
XX wieku oczywistos$cig one nie byly**2. Poza anegdotycznym charakterem
tej uwagi Léona Duguit, warto zauwazy¢, ze w jasny sposob egzemplifikuje
ona stwierdzenie, ze kazda dziatalno$¢, jaka wydaje si¢ by¢ elementarna dla
rzadzonych, musi by¢ ustanowiona przez rzadzacych jako ustuga publiczna,
poniewaz ustuga publiczna jest niezbedna do realizacji spotecznej wspol-
zalezno$ci. Decydujgca przyczyna stworzenia przez rzadzacych dzialalno-
$ci w zakresie ustug publicznych lezy w solidarnos$ci spotecznej. Poniewaz
rzadzeni sg zalezni od tej solidarno$ci spotecznej, Léon Duguit uwaza, ze
znajduja si¢ oni w sytuacji spotecznej wspotzaleznosci. Im bardziej wzra-
staja potrzeby i aspiracje rzagdzonych, tym wigcej obowigzkéw musza spetniaé
rzadzacy. Jezeli wsérod tych potrzeb znajduje si¢ szczegdlna aktywnosé, ktorej
organizacja wymaga znacznych §rodkow finansowych, na przyktad transport
publiczny, rzadzacy maja obowiazek ustanowienia tej dziatalnosci jako ustugi
publicznej, o ile stanowi ona wyraz interesu ogdlnego zbiorowos$ci oraz odpo-
wiada podstawowej potrzebie zbiorowosci.

Ustuga publiczna jako uzasadnienie istnienia parstwa

Wprowadzone przez Léona Duguit pojecie ustugi publicznej pojawia si¢ w jego
konstrukeji jako podstawowe pojecie prawa publicznego, ale rowniez catego
panstwa. Panstwo nie jest juz uwazane za wladz¢ suwerena, staje si¢, pod wpty-
wem solidarnosci spotecznej, z ktorej si¢ wywodzi, ,,wspotpracg ustug publicz-
nych” (« coopération de services publics »)***. Musi ono dziata¢ w imig tej
solidarno$ci spolecznej, ktorej jest gwarantem, ustanawiajac ustugi publiczne
w celu zaspokojenia potrzeb rzadzonych. Tym samym ustuga publiczna staje si¢
podstawa, a wrecz « raison d’étre » panstwa uzasadnieniem dla jego istnienia.
Solidarystyczna koncepcja ustugi publicznej Léona Duguit zastepuje bowiem
pojecie wladzy publicznej i koncepcje suwerennosci panstwowej.

32 Jak zauwaza francuski prawnik: ,Nie tylko o$wiectlenie publiczne, ale i $wiatlo

w domach prywatnych staje si¢ ustugg publiczng. Nie ma juz chtopa z Owernii czy Bretanii,
ktory bytby dzi$§ zadowolony ze starych §wieczek wykonywanych w domu z zywicy czy toju,
ktore kiedys$ o§wietlaty swoich rodzicow. Nie jest to odlegta perspektywa, kiedy wszystkie
gospodarstwa domowe beda chciaty o$wietlenia elektrycznego. A poniewaz jest to podsta-
wowa potrzeba, jest to przede wszystkim nowe narze¢dzie publiczne”. (« Non seulement I’éc-
lairage public, mais 1’éclairage privé devient lui-méme service public. Il n ‘est plus un paysan
du fond de ’Auvergne ou de la Bretagne qui se contente aujourd’hui de la vieille chandelle de
résine ou de suif fabriquée a la maison, et qui éclairait ses parents. Le temps n ‘est pas loin
ou tous les foyers voudront I’éclairage électrique. Et comme il y a 1a un besoin élémentaire
au premier chef voila un nouvel objet de service public »). L. Duguit, Les transformations du
droit public, Paris 1913, s. 50.

3 Wedle Léona Duguit panstwo nie jest wladzg suwerena, przeciwnie: ,,to wspotpraca
ustug publicznych zorganizowanych i kontrolowanych przez rzadzacych”. Ttumaczenie
wlasne: (« est une coopération de services publics organisés et contrdlés par des gouver-
nants ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 59.
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Ustuga publiczna przeksztatca bowiem postaé panstwa. W §wietle koncepcji
Léona Duguit panstwo jawi si¢ jako rozjemca konfliktoéw spotecznych, ktérego
funkcje, legislacyjne, administracyjne lub sadownicze, majg na celu osiagnigcie
solidarnosci spotecznej***. W ten sposdb wszystko w panstwie jest solidarne,
wszystko jest ustuga publiczng. Kazda aktywno$¢ rzadzacych jest uzasadniona
pojeciem ushugi publicznej na rzecz utrzymania spdjnosci spotecznej. To ustuga
publiczna legitymizuje dziatania wladzy politycznej. Wszystkie akty prawne
rzadzacych majg na celu §wiadczenie ustug publicznych. Podczas gdy we wcze-
$niejszych teoriach panstwa prawo bylo przejawem suwerennos$ci panstwa,
w koncepcji Léona Duguit staje si¢ ono manifestacja ustugi publiczne;.

Przed wyksztalceniem si¢ solidarystycznej koncepcji Léona Duguit rzgdzacy
pojmowani byli jako organy panstwa, dopiero dzigki dziekanowi z Bordeaux
pojawiajg si¢ oni w nowej roli, jako ,,zarzadcy spraw zbiorowosci” (« gérants d’af-
faires de la collectivité »)**. Jezeli sg oni zarzadcami panstwa, to muszg zarza-
dza¢ catym obszarem jego aktywnosci, a nie tylko kwestiami obronnosci, policji
czy wymiaru sprawiedliwosci, poniewaz sprawy zbiorowosci nie ograniczajg si¢
do tych trzech rodzajéw dziatalnos$ci. Jest ich o wiele wigcej. W miarg rozwoju
spoteczenstwa, liczba tych aktywnosci ro$nie, poniewaz wzrastajg indywidualne
1 wspolne potrzeby jednostek tworzacych zbiorowos¢. Wzrasta rowniez liczba
ustug publicznych. Stanowiac obowigzki rzadzacych, ustugi publiczne sg, wraz
z narodem i terytorium, podstawowym elementem instytucji panstwa. Bedac
najbardziej reprezentatywnymi elementami solidarnosci spotecznej, stanowig
dla istnienia panstwa w $wietle koncepcji Léona Duguit. Jest tak, poniewaz to
sama solidarno$¢ spoteczna w naturalny sposob zobowigzuje kazdego poje-
dynczego czlonka zbiorowos$ci spotecznej. Jesliby wigc zgodzi¢ si¢ na ujedno-
znacznienie pojecia solidarno$ci spotecznej z ustugg publiczng, ktoére wynika
z solidarystycznej konstrukcji panstwa, to nalezatoby stwierdzi¢, ze ustuga
publiczna istnieje w kazdej grupie spotecznej tak samo naturalnie jak istnieje
w niej solidarnos¢ spoteczna. Powolaniem wladzy politycznej jest zatem zorga-
nizowanie tej ustugi publicznej w formie prawa pozytywnego.

Zdaniem Léona Duguit skoro pojecie ustugi publicznej odzwierciedla soli-
darno$¢ spoleczng w prawie, to uzasadnia tez istnienie panstwa. W pojeciu
ustugi publicznej istnieje prawne wcielenie panstwa. W teoretycznej konstruk-
cji dziekana z Bordeaux panstwo istnieje, poniewaz jest zbiorem ustug publicz-
nych i1 poniewaz stanowi przetozenie pojecia solidarnosci spotecznej w formie
ushug publicznych. Jesli rzadzacy lub ich agenci nie dziataja zgodnie ze swoimi

344 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,Kiedy panstwo udziela pomocy, rozdziela zasitek

dla biednych, zapewnia transport ludzi i rzeczy, to nie mozna znalez¢ w tych dziataniach
niczego, co moze by¢ §cisle lub dalece zwigzane z wtadza nakazu”. Ttumaczenie wiasne:
(« Quand I’Etat donne renseignement, distribue des secours aux indigents, assure le transport
des personnes et des choses, [...] on ne trouve dans ces activités rien que I’on puisse rattacher
de prés ou de loin a un pouvoir de commandement ») L. Duguit, Les transformations du droit
public, Paris 1913, s. 31.

345 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 66.
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obowiazkami, tzn. zgodnie z organizacja i funkcjonowaniem ustug publicznych,
wigzy solidarno$ci zostajg przerwane i nastepuje reakcja spoteczna. Oprocz
jurydyzacji solidarnos$ci spotecznej, ustuga publiczna przyczynia si¢ wigc do
tego, ze prawo staje si¢ instrumentem politycznym, narzedziem wiadzy poli-
tycznej. Wedle Léona Duguit ustuga publiczna jest wiec bezsprzecznie narzg-
dziem, za pomoca ktérego wtadza polityczna moze utrzymac spdjnos¢ spoteczng
i wiezi spoteczne. Oznacza to, ze rzadzacy mogg zdoby¢ i utrzymac wtadze tylko
wtedy, gdy ich cele polityczne sg zgodne z wymogami solidarnosci spotecznej,
a wigc z prawem wspoélzaleznosci spotecznej. Procedura wyborcza pojawia si¢
jako mozliwy instrument sankcji odzwierciedlajacy reakcje spoteczng. Dlatego
tez z tej perspektywy ustuga publiczna jawi si¢ jako podstawa prawna witadzy
politycznej. Jesli rzadzacy chea rzadzi¢, musza odpowiedzie¢ na potrzeby
rzadzonych, tzn. muszg zorganizowac ustugi publiczne. Sg one zatem jednym
z warunkow istnienia i legitymizacji wtadzy politycznej. Sg one prawem dla tych,
ktorzy rzadza, ale takze dla rzadzonych. Ta ostatnia grupa zaakceptuje przymus
tylko wtedy, gdy bedzie oferowana w zamian za organizacj¢ ustug publicznych.

Ustuga publiczna jako narzedzie ograniczenia paristwa

Ustuga publiczna jest, we wszystkich wydaniach « Traité de droit constitution-
nel » rozumiana jako ograniczenie stosowania sity przymusu przez rzadzacych.
Ustuga publiczna, jako sila napedowa spojnosci spolecznej, jawi si¢ jako nowy
sposob patrzenia nie tylko na prawo, ale i na wladze. Poza tg fundamentalng
rolg, pojecie ustugi publicznej stanowi réwniez narzedzie ograniczenia wladzy
panstwa i samych rzadzacych.

W innych koncepcjach panstwa, jak na przyktad teoria normatywizmu
Hansa Kelsena, to panstwo tworzy normy prawne. Léon Duguit twierdzi zas,
ze norma prawna pochodzi od normy spolecznej, a nie od panstwa. Wedle dzie-
kana z Bordeaux panstwo nie tworzy prawa, ale mimo to podlega mu, poniewaz
wspotzaleznos¢ spoteczna zobowiazuje go prawnie i politycznie.

Koncepcja ustugi publicznej stanowi ograniczenie wiadzy panstwowej. Dla
Léona Duguit, panstwo podlega prawu, poniewaz nie jest jego tworca. Francuski
prawnik stawia prawo ponad panstwo. W jego solidarystycznej koncepcji prawo
jest przede wszystkim spoteczne. Ta perspektywa modyfikuje pochodzenie
prawa, a takze zmienia relacje miedzy prawem a panstwem**®. Wedle dziekana
z Bordeaux ,,cztowiek stworzyl prawo przed stworzeniem panstwa, a nie panstwo
przed stworzeniem prawa’¥’, Ograniczenie panstwa przez prawo wynika zatem

36 Wedle Jacques’a Chevalliera: ,wladza rzadzacych rzeczywiscie moze mie¢ zewnetrzng
granice, poniewaz prawo obiektywne ma swoje zrodto w rzeczywistosci spotecznej. Thumacze-
nie wlasne: (« la puissance des gouvernants rencontre bien une limite d’ordre externe, car le droit
objectif tire son origine de la réalité sociale ») J. Chevallier, L'Etat de droit, Paris 1992, s. 38.

37 Thumaczenie wlasne: (« I’homme a congu le droit avant de concevoir I’Etat, et non I’Etat
avant de concevoir le droit ») L. Duguit, L'Etat, le droit objective et la loi positive, Paris 1901,
s. 227.
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bezposrednio z tego spostrzezenia. Panstwo nie jest niczym innym jak faktem
spotecznym, produktem rzeczywisto$ci spoteczne;.

Skoro wigc panstwo nie jest tworcg prawa, a jedynie stwierdza jego istnie-
nie w regutach normatywnych i okresla zakres jego stosowania w regulach
konstruktywnych, to w rzeczywistosci nie posiada ono wtadzy normatywnej**®.
W zwiazku z tym wiadza normatywna w koncepcji dziekana z Bordeaux nalezy
do samego spoteczenstwa i dzieje si¢ to jeszcze przed odzwierciedleniem obiek-
tywnej reguty prawnej przez panstwo. Skoro wigc wtadza normatywna i wiazacy
charakter reguly prawnej istnieja juz w momencie ich sformulowania przez
panstwo, oznacza to, ze prawo jest wigzace dla panstwa tak samo jak dla wszyst-
kich cztonkéw grupy spotecznej. Instytucja pojecia ustugi publicznej prowadzi
wigc panstwo do dzialania zgodnie z prawem obiektywnym. Wedle dziekana
z Bordeaux ustugi publiczne sa zaréwno celem rzadzacych, jak i granicg ich
wiladzy.

W swietle koncepcji Léona Duguit wprowadzenie ustug publicznych prowa-
dzi bowiem do urzeczywistnienia rzadéw prawa. Przy czym pojecie rzadow
prawa nie powinno by¢ rozumiane w koncepcji dziekana z Bordeaux z tej
samej perspektywy, co niemieckiej koncepcji ,,Rechtsstaat”. Jak zauwaza Roger
Bonnard, rzady prawa (« régne de droit ») w teorii Léona Duguit wykraczaja
poza ramy doktryny niemieckiej*®. Jest tak, poniewaz w koncepcji francuskiego
prawnika cale panstwo podlega prawu. W zwigzku z tym sformutowana przez
niego zasada legalizmu musi by¢ rozumiana w jej najszerszym znaczeniu.

Stwierdzenie Léona Duguit, ze panstwo jest ,,wspotpraca ustug publicznych”
« une coopération de services publics », oznacza bowiem, ze wszystkie srodki
niezbedne do funkcjonowania ustug publicznych musza by¢ wdrozone przez
panstwo w celu zagwarantowania dobrobytu grupy spolecznej i zaspokojenia jej
potrzeb**. Pojecie ustugi publicznej stuzy zatem zaréwno jako podstawa, jak
i ograniczenie dziatania rzagdzacych. Uzasadnia ono istnienie panstwa i okresla
ono jego ramy prawne, od ktorych nie moze ono odejs¢. W tym sensie, poprzez

38 Wedle Léona Duguit: ,,Dwie ogolne idee lezg u podstaw organicznego prawa publicz-

nego: 1° rzadzacy, pierwotni lub reprezentatywni, formulujg prawo normatywne i tworza
prawo konstruktywne ustanawiajg lub tworzg prawo obiektywne, ochrona jednostek polega
na og6lnym i abstrakcyjnym charakterze reguty prawnej; 2° agenci dzialaja w dziedzinie
prawa subiektywnego, ochrona jednostek wynika wigc z kontroli rzadzacych, ktorej podle-
gajg agenci oraz hierarchicznych powigzan, ktore ich tgczg”. Ttumaczenie wiasne: (« Deux
idées générales sont a la base du droit public organique : 1° les gouvernants, primaires ou
représentants, formulent la loi normative et créent la loi constructive constatent ou créent le
droit objectif, la protection des particuliers consiste dans le caractére général et abstrait de
la régle de droit ; 2° les agents interviennent dans le domaine du droit subjectif, la garantie
des individus résulte alors du contréle gouvernemental auquel les agents sont soumis et des
liens hiérarchiques qui les unissent »). L. Duguit, L'Etat, les agents et les gouvernants, Paris
1903, s. 367.

349 R. Bonnard, Léon Duguit. Ses ceuvres. Sa doctrine, « Revue du droit public et de la
science politique en France et a ’étranger », nr 46/1929, s. 47.

30 L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 59.
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solidarystyczna koncepcje prawa i panstwa Léon Duguit czyni ustuge publiczng
ekwiwalentem zasady legalizmu. W doktrynie dziekana z Bordeaux, legalizm
(« legalité ») przybiera bowiem nowa forme i nie wynika z podporzadkowania
jednej normy prawnej innej normie prawnej, jak chociazby w normatywizmie
Hansa Kelsena, poniewaz wszystkie normy prawne sg normami spotecznymi.
Ustawa jest zgodna z prawem, to jest legalna, jezeli odpowiada ustanowieniu
reguty (normy) spolecznej i jezeli jest zgodna z zasadg solidarnos$ci spoleczne;j.
Prawo pozytywne jest legalne, jezeli jest zgodne z prawem wspodlzalezno$ci
spotecznej, a tym samym z obowiazkiem ustugi publicznej. Zdaniem dziekana
Bordeaux rozumowanie to pokazuje, ze stworzona przez niego solidarystyczna
koncepcja prawa i panstwa jest kompletna.

Zdaniem francuskiego prawnika przyjecie jego wizji prawa publicznego
sprawia, ze konieczne jest takie zorganizowanie systemu politycznego, aby nie
popadt on w arbitralnos¢ rzadzacych. W celu zapewnienia ochrony dla rzadzo-
nych przeciwko ewentualnej arbitralno$ci rzadzacych, decyzje i dziatania doty-
czace subiektywnych sytuacji prawnych muszg by¢ powierzone osobom, ktore
nie sg rzadzacymi w mysl koncepcji Léona Duguit. Dla francuskiego prawnika
ustuga publiczna jest bowiem bardziej skuteczna w ochronie rzadzonych przed
naduzyciami ze strony rzgdzacych anizeli wczes$niejsze koncepcje suwerennosci
panstwowej*!. Zdaniem Léona Duguit dzigki spotecznej kontroli nad solidar-
nos$cig spoteczna, ustanowieniu kontroli jurysdykcyjnej i zapewnieniu srodkow
odwolawczych, rzadzeni beda prawdopodobnie wolni od arbitralno$ci osob
sprawujacych wiadze. Utrzymanie przymusu materialnego, ktory charaktery-
zuje rzgdzacych, jest jego zdaniem konieczne jako element skladowy panstwa,
lecz musi ono by¢ ograniczone. Odej$cie od celow wyznaczonych przez solidar-
no$¢ spoleczng, a tym samym od reguty prawnej, prowadzitoby w praktyce do
powaznych naruszen swobod jednostki. Tym samym pojecie ustugi publicznej,
obecne w teorii prawa i panstwa Léona Duguit, uzasadnia dziatania rzadzacych
zbiorowoscia; nadaje tym dziataniom legitymizacj¢ prawng oraz polityczna.

Granice odpowiedzialno$ci panstwa w koncepcji Léona Duguit

Jak na przetom XI1X i XX wieku Léon Duguit prezentuje do$¢ oryginalne podejscie
do kwestii odpowiedzialno$ci prawnej panstwa; kojarzy mu si¢ ono z pojeciem
ustugi publicznej. W pracy « Les transformations du droit public » pyta wrecz:

31 Wedtug Léona Duguit: ,,Zdajemy sobie sprawe, ze minat czas, kiedy [suwerenno$¢ —

przyp. MS] moze by¢ zasada dziatania i postgpu, ze jest to w oczywistej sprzecznosci
z najbardziej pewnymi faktami, ze nie moze ona chroni¢ jednostek przed tymi, ktorzy spra-
wuja wladze i nie daje podstawy do natozonego na nich obowigzku zapewnienia organizacji
i funkcjonowania ustug publicznych”. Ttumaczenie wtasne: (« On s’apergoit que le temps
est passé ou elle [la souveraineté] pouvait étre principe d’action et de progres, qu’elle est en
contradiction évidente avec les faits les plus certains, qu’elle est impuissante a protéger les
individus contre ceux qui détiennent la force gouvernante et a donner un fondement a ’obli-
gation qui s’impose a eux d’assurer ’organisation et le fonctionnement des services publics »)
L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 16.
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,»Czy panstwo jest odpowiedzialne za czyny dokonane w jego imieniu? Sam fakt
postawienia pytania ujawnia gleboka transformacije w prawie publicznym?>2. Fran-
cuski prawnik zauwaza, ze tak jak odpowiedzialno$¢ urzednikéow panstwowych
jest zasadg od dawna akceptowang, a nawet ustanowiong jako zasada w Dekla-
racji Praw Czlowieka i Obywatela z 1789 roku, tak odpowiedzialno$¢ panstwa
nigdy nie jest podkreslana w zadnym tek$cie prawnym. Léon Duguit wymienia
wigc akty ustanawiajagce zasade odpowiedzialnos$ci urzednikow, wyjasniajac przy
tym w « Les transformations du droit public », ze zasada, na ktérej opiera si¢
odpowiedzialno$¢ urzgdnikéw panstwowych, zostata ustanowiona w Deklaracji
Praw z 1789 r. wedle ktorej: ,,Spoteczenstwo ma prawo pociggna¢ do odpowie-
dzialnosci kazdego funkcjonariusza publicznego swojej administracji”. Powotuje
si¢ on rowniez na art. 75 Konstytucji Roku VIII: ,,Urzednicy panstwowi inni niz
ministrowie moga by¢ $cigani za czyny zwigzane z ich funkcjami tylko na mocy
decyzji Rady Panstwa”. Dalej jednak stwierdza, ze ,,jesli chodzi o odpowiedzial-
no$¢ panstwa, od 1789 r. nie byto aktu, ktory by si¢ do niej odnosit. Nie méwmy,
ze nie mysleliSmy o odpowiedzialno$ci, poniewaz na kazdym kroku spotykamy
si¢ z tym slowem i z tg rzecza, poniewaz wiele aktow potwierdza odpowiedzial-
no$¢ wszystkich podmiotdéw publicznych. Jezeli nie méwimy o odpowiedzialno$ci
panstwa, to dlatego, ze dla ustawodawcy jest to oczywista prawda, niematerialny
dogmat, ze panstwo nigdy nie jest, nigdy nie moze by¢ odpowiedzialne %,

32 Thumaczenie wiasne: (« L’Etat est—il responsable des actes faits en son nom ? Le seul

fait de poser la question révele une transformation profonde dans le droit public »). Przy
czym zdaniem dziekana z Bordeaux: ,,Bytoby niezwyklym zdziwieniem dla ludzi Rewo-
lucji, gdyby takie pytanie zostato przed nimi sformutowane. Ani w Deklaracjach Praw, ani
w Konstytucjach, ani w ustawach z okresu rewolucji nie ma zadnego tekstu, ktory w jakikol-
wiek sposob odnositby si¢ do ogdlnej odpowiedzialno$ci panstwa. Wszedzie jednak potwier-
dza sig, ze jednostka ma prawo do zabezpieczenia przed panstwem, to znaczy do posiadania
gwarancji podjetych na jej rzecz przeciwko arbitralnosci. Gwarancje te mozna jednak
dostrzec w podziale wiadzy”. Ttumaczenie wlasne: « On aurait singuliérement étonné les
hommes de la Révolution si ’'on avait formulé devant eux pareille question. Ni dans les
Déclarations des droits, ni dans les constitutions, ni dans les lois de I’époque révolutionnaire
on ne trouve aucun texte qui fasse une allusion quelconque a une responsabilité générale de
I’Etat. Cependant partout on affirme que I’individu a contre I’Etat droit a la slireté, c’est-a-
-dire a ce que des garanties soient prises a son profit contre 1 ’arbitraire. Mais ces garanties,
on les voit dans la séparation des pouvoirs ») L. Duguit, Les transformations du droit public,
Paris 1913, s. 222.

33 Tlumaczenie wiasne: (« La société a le droit de demander comptes a tout agent public
de son administration »; « Les agents du gouvernement autres que les ministres ne peuvent
étre poursuivis pour des faits relatifs a leurs fonctions qu’en vertu d’une décision du conseil
d’Etaty; « quant a la responsabilité de I’Etat, il n’y a pas un texte depuis 1789 qui y fasse
allusion de prés ou de loin. Qu’on ne dise pas qu ’on n ’a pas pens€ a la responsabilité,
puisqu ’on rencontre a chaque pas le mot et la chose, puisque de nombreux textes affirment la
responsabilité de tous les agents publics. Si ’on n’y parle pas de la responsabilité de 1 *Etat,
c’est que pour le législateur c’est une vérité d’évidence, un dogme intangible que I’Etat n ’est
jamais, ne peut jamais étre responsable »). L. Duguit, Les transformations du droit public,
Paris 1913, s. 222 i nast.
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Koncepcja Léona Duguit dotyczaca granic odpowiedzialno$ci prawnej panstwa
nie jest jednak jednorodna. Francuski prawnik prezentuje odmienne stanowisko
w odniesieniu do r6znych przypadkéw odpowiedzialno$ci panstwa. Przyjmuje
on bowiem zasad¢ odpowiedzialnosci panstwa, lecz odrzuca mozliwos$¢ przyzna-
nia, ze panstwo moze by¢ za co$ odpowiedzialne na mocy przyjmowanych przez
siebie ustaw. Uzasadnienie tego stanowiska tkwi za§ w pojeciu ushugi publiczne;.
Jego zdaniem ustugi publiczne uzasadniaja zarowno zwigkszona odpowiedzial-
nos¢ panstwa, jak i przypadki nicodpowiedzialno$ci panstwa®*,

Stanowisko to jest zaskakujace o tyle, ze zgodnie z ogdlnymi zatozeniami
swojej teorii Léon Duguit podkresla, iz cztonkowie parlamentu, podobnie jak inni
rzadzacy, sa tylko osobami fizycznymi. Stwierdzenie to mogloby uzasadnic¢ wigc
wprowadzenie instytucji odpowiedzialno$ci panstwa za naruszenie prawa obiek-
tywnego w postaci przyjecia niezgodnej z nim ustawy, gdyz odpowiedzialno$¢
ta mogtaby zosta¢ przeniesiona na poszczegolnych postow. Jednakze francuski
prawnik nie poszedt tak daleko w swoich pierwszych pracach®>. W pdzniejszej
ksigzce Les transformations du droit public Léon Duguit stwierdza jednak,
ze pojecie ustugi publicznej nie usprawiedliwia zasady nieodpowiedzialnosci
panstwa, lecz przeciwnie: ,usprawiedliwia zwigkszenie odpowiedzialnosci,
a gtéwnie odpowiedzialno$ci za ustawy i rozporzadzenia’,

Wedle dziekana z Bordeaux odpowiedzialnos$¢ panstwa za przyjete przez nie
ustawy dotyczy sytuacji, gdy uchwalona ustawa moze by¢ szkodliwa dla okre-
Slonej kategorii obywateli. Zdaniem francuskiego prawnika: ,ustawa zawsze
zastrzega odszkodowanie dla osob szczegélnie poszkodowanych, gdy zakazuje
okreslonej dziatalnosci, nie dlatego, ze uwaza, iz jest ona sama w sobie sprzeczna
z prawem, ale dlatego, ze chce ja zorganizowacé jako ustuge publiczng™".

Wedle francuskiego prawnika panstwo ma wiec obowigzek zagwaranto-
wac stale wykonywanie ustug publicznych 1 musi si¢ do tego prawnie zobo-
wigzaé. W przypadku niewypetnienia tego obowigzku wyrzadza zatem szkode

3% Wedle dziekana z Bordeaux: ,,Pafstwo w sprawowaniu wladzy publicznej jest nieodpo-

wiedzialne, zwlaszcza gdy ustanawia prawo”. Ttumaczenie wlasne: (« L’Etat dans I’exercice
de la puissance publique est irresponsable surtout quand il fait la loi ») L. Duguit, Traité de
droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 513.

35 Zdaniem dziekana z Bordeaux: ,Nawet je$li ustawa sama w sobie narusza prawo,
poniewaz jest ona sprzeczna z obowigzkami prawnymi [...], ktore sg natozone na panstwo,
panstwo nie moze by¢ pociagnigte do odpowiedzialno$ci”. Ttumaczenie wiasne: (« Alors
méme qu’une loi proprement dite viole le droit, parce qu’elle est faite contrairement aux
devoirs juridiques [...] qui s’imposent a 1’Etat, la responsabilité de celui-ci ne peut pas étre
engagée » ) L. Duguit, Manuel de droit constitutionnel, Paris 1907, s. 667.

3% Ttumaczenie wlasne: (« a justifier ’accroissement de la responsabilité, et principalement
en maticre de responsabilité du fait des lois et des réglements ») E. Pisier, Le service public
dans la théorie de ’Etat de L. Duguit, Paris 1972, s. 195.

37 Thumaczenie wlasne: (« la loi réservera au contraire toujours une indemnité aux person-
nes particulierement 1ésées, lorsqu’elle interdira une certaine activité, non pas parce qu ’elle
estime qu ’elle est en soi contraire au droit, mais parce qu’elle veut I’organiser en service
public ») L. Duguit, Les transformations du droit public, Paris 1913, s. 240.
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jednostkom korzystajacym z ustugi publicznej. W tym sensie pojecie ustugi
publicznej stanowi ograniczenie dziatania panstwa, ktore musi dziata¢ w grani-
cach wykonywania przez siebie ustug publicznych.

Dla Léona Duguit to rozszerzenie zakresu odpowiedzialno$ci panstwa, poprzez
przyjecie koncepcji ustugi publicznej, stanowi gleboka zmiang w zakresie myslenia
o panstwie®?. Rozszerzona odpowiedzialno$¢ rzadzacych i ich agentow opiera sie
bowiem na pojeciu ustugi publicznej i wypekianiu obowiazkow zwigzanych z ta
aktywnoscig spoteczng®”. Ta zmiana w mysleniu o prawie publicznym prowadzi
wigc do zmiany samego prawa. Pomimo wprowadzenia pojecia ustugi publiczne;j,
Léon Duguit nie ustalit granic odpowiedzialno$ci panstwa w zakresie wykony-
wania wszystkich jego funkcji. Niemniej udato mu si¢ rozszerzy¢ zakres pojecia
odpowiedzialno$ci. We francuskiej literaturze przedmiotu wskazuje si¢ zreszta,
ze pojecie ustugi publicznej odegrato pewna role w ustanowieniu zasad odpowie-
dzialno$ci administracyjnej w 11T Republice’®. Ta odpowiedzialno$¢ panstwa za
naprawianie naruszen solidarnosci spotecznej rozciggneta si¢ na jego wlasne dzia-
tania i naduzycia, gdyz francuska Rada Stanu (« Conseil d’Etat ») miata prawo
skarzy¢ panstwo o naduzycia wladzy i przyznawac¢ odszkodowania finansowe
nalezne tym obywatelom, ktorzy ucierpieli w wyniku tych naruszen. Jesli jednak
dziatania rzadzacych naruszylyby podstawowe obiektywne prawo spoteczenstwa
w takim stopniu, ze rzadzeni zostali zmuszeni do zbuntowania si¢ wobec wiadzy,
nalezy to uzna¢ jedynie — w $lad za §$w. Tomaszem, Johnem Lockiem oraz amery-
kanskimi i francuskimi rewolucyjnymi deklaracjami praw czlowieka — za przy-
wrocenie porzadku naruszonego przez arbitralne dziatania rzadzacych.

Solidarystyczna rewizja roli prawa i panstwa

W obszernym studium poswigconym dziekanowi z Bordeaux, Delphine Espagno
twierdzi, ze teorie prawa i panstwa Léona Duguit mozna stre$ci¢ w nastgpujacym
stwierdzeniu: ,,panstwo nie jest nadrzgdnym tworcg prawa, panstwo uznaje prawo

38 Wedtug dziekana z Bordeaux: ,,Niewatpliwie to wlasnie coraz wigksze rozszerzenie

odpowiedzialno$ci panstwa lepiej niz cokolwiek innego ujawnia glgboka transformacje
wspotczesnego panstwa oraz state i stopniowe zanikanie pojecia suwerennosci [...]. W tym
samym czasie, gdy pojg¢cie suwerennosci maleje, rozszerza si¢ pojecie odpowiedzialno-
$ci panstwa”. Thumaczenie wlasne: (« Incontestablement, c’est I’extension toujours plus
grande donnée a la responsabilité de I’Etat qui révéle mieux que toute autre chose la trans-
formation profonde de I’Etat moderne et la disparition constante et progressive de la notion
de souveraineté [...] En méme temps que s’amoindrit la notion de souveraineté, s’élargit, au
contraire, la notion de responsabilité étatique ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I1I, Paris 1925, s. 426.

39 Wedle Léona Duguit ,,Prawo publiczne [...] jest to zbior regut ustalonych dla organizacji
i zarzadzania ustugami publicznymi”. (« Le droit public [...] est 'ensemble des régles établies
en vue de 'organisation et de la gestion des services publics »). L. Duguit, Les transforma-
tions du droit public, Paris 1913, s. 279.

360 Zob. M. Deguergue, Jurisprudence et doctrine dans I’ élaboration du droit de la respon-
sabilité administrative, Paris 1994.
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obiektywne (przedmiotowe) stworzone przez regule prawna, panstwo podlega
prawu. W ten sposob podzial na rzadzacych i rzadzonych uniemozliwia najsilniej-
szym naduzywanie prawa. Tak jak rzadzeni, tak i rzadzacy podlegaja prawu".
Taka wizja prawa i panstwa jest niezwykle interesujaca, poniewaz potwierdza
w szczegolnosci pewng funkcje 1 miejsce prawnikéw w spoteczenstwie. Zdaniem
Léona Duguit rolg prawnikow nie jest legitymizacja dziatan rzgdzacych panstwem,
lecz przeciwnie pokierowanie nimi, przypominajgc im, ze by¢ moze obiektywng
regulg prawng jest co innego niz to, co oni uczynili. Wedle Mathieu Touzeil-Divina
to dzieki koncepcjom Léona Duguit francuska nauka prawa mogta odkry¢ prawo
na nowo jako istniejace w trzech wymiarach: prawnym (technicznym), socjologicz-
nym oraz politycznym?>®,

Zastapienie przez Léona Duguit koncepcji suwerennego panstwa, z nieogra-
niczong wladzg i pozbawionego zobowigzan wobec obywateli, wizjg zdecen-
tralizowanego panstwa ,,ustug publicznych”, ktére dzialatoby na rzecz ochrony
i promowania solidarno$ci spotecznej, byto tak samo bliskie koncepcji « L’Etat
Serviteur» Louisa Blanca, jak jego koncepcja federacji gospodarczej opartej na
samorzgdowych zwigzkach zawodowych byta bliska koncepcji demokracji prze-
mystowej Pierre’a Proudhona*®. Warto bowiem nadmieni¢, ze Léon Duguit byt
wierny zarowno Louisowi Blancowi, jak rowniez Pierre’owi Proudhonowi, gdy
twierdzil, ze ,,krolewskie, jakobinskie i napoleonskie pojgcie wszechmocnego
panstwa zostato zastapione przede wszystkim ekonomicznym pojgciem panstwa,
ktore stato sic wspotpraca stuzb publicznych dziatajacych pod kontrolg rzadza-
cych™®, Podobnie jak wielu innych bohaterow reformistycznego, syndykali-
stycznego solidaryzmu z przetomu wiekow (np. Paul-Boncour i Maxime Leroy),
Léon Duguit potaczyt dwa gtéwne nurty rewolucji lutowej z 1848 roku — to jest
nurt liberalny i nurt socjalistyczny, albo mowigc inaczej: etatystyczny i asocja-
cyjny, cho¢ w przeciwienstwie od nich, porzucit przymiotnik socjalistyczny na
rzecz przymiotnika solidarystyczny: ,,Wolatbym powiedzie¢, ze to ruch soli-
darnosciowy’”%. Mozliwo$¢ osiagnigcia sprawiedliwej harmonii spotecznej

31 Ttumaczenie wiasne: (« Voici le nceud de la théorie de Duguit de I’Etat : I’Etat n’est pas
le créateur supérieur du droit, I’Etat constate le droit objectif produit de la régle de droit,
I’Etat est soumis au droit. De cette maniére, la différenciation gouvernants / gouvernés n
‘autorise pas les plus forts a abuser du droit. Comme les gouvernés, les gouvernants sont
soumis au droit ») D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 122.
32 M.Touzeuil-Divina, Préface : Relire Duguit « en 3D », entre Droit, politique & sociolo-
gie, w: D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 9.

3¢ JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 527.
364 Tlumaczenie wlasne: (« la notion régalienne, jacobine et napoléonienne de I’Etat puis-
sande se substitue une notion surtout économique de I’Etat, qui devient la coopération des
services publics fonctionnant sous le contrdle des gouvernants ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 11, Paris 1928, s. 93.

35 Tlumaczenie wlasne: (« J’aime mieux dire que c’est un mouvement solidariste »)
L. Duguit, Souveraineté et liberté ; legons faites I 'université Columbia (New-York) en 1920—
1921, Paris 1922, s. 164.
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w III Republice Francuskiej zalezata bowiem od uswiadomienia sobie, ze poprzez
liberalno-socjalistyczne pojecie solidarnosci osiagnigto synteze indywidualizmu
i kolektywizmu, ktora wykraczala poza sztuczne konflikty miedzy subiektyw-
nymi prawami jednostki i subiektywng, suwerenno$cig panstwa i zjednoczyta
zarowno rzadzacych, jak i rzadzonych we wzajemnej stuzbie solidarnosci
spoteczne;.

Kluczowa rolg pojecia solidarnosci spotecznej w prawno-spotecznej teorii
Léona Duguit oraz w planowanych reformach instytucjonalnych dziekana
z Bordeaux podkresla nastepujacy cytat z « La Doctrine Sociale de Duguit »
P. Markovitcha: ,,Tak wiec, w oparciu o kluczowy element catego jego mysle-
nia, jakim byt podziat pracy spotecznej, Duguit stworzyt zar6wno prawne, jak
i spoleczne teorie... To wlasnie tam, w solidarno$ci spotecznej, znajduje swoje
zrodlo spoleczne credo Duguit: wspdlpraca migdzy klasami prawnie zorga-
nizowanymi w zwiazkach zawodowych. To wlasnie z powodu tej spolecznej
wspotzaleznosci Duguit oprze swoje nauki na syndykalizmie i reprezentacji
zwiagzkowej, a przez to je ubarwi™*®. Léon Duguit postrzegat zwigzki zawodowe
jako, par excellence, dwudziestowieczny instrument solidarnos$ci spolecznej,
wyrazajacy rzeczywista wspolnote interesow, ktora zostata przyC¢miona przez
konflikt spoleczny generowany zaréwno przez spontaniczng prywatng dziatal-
no$¢ gospodarczg, jak i interwencjonizm panstwa. W mesjanistycznym zapale,
jaki wywotata jego wizja solidarnej harmonii spotecznej, posunat si¢ az do prze-
widzenia nadejscia neoproudhonskiego, syndykalistycznego federalizmu.

Zasadnicza modyfikacja instytucji politycznych, ktéra Léon Duguit przewi-
dywat jako wynikajaca z dojrzewania syndykalizmu, byta reprezentacja profes;ji
wszystkich klas spotecznych®’. Obok Izby wybieranej w wyborach powszech-
nych, druga Izba reprezentowataby organiczne grupy spoteczne, ktdre powstaty
dzigki solidarnosci spotecznej. Reprezentacja profesji i gtosowanie w liczbie
mnogiej, podobnie jak reprezentacja proporcjonalna, nie mialy, zdaniem Léon
Duguit, na celu zniszczenia wyborow powszechnych, ale miaty stanowi¢ ich
uzupetnienie i spetnienie. Koncepcja profesjonalnej reprezentacji dziekana
z Bordeaux miala wielu prekursoréw, poczawszy od Saint-Simona, poprzez
Komisje Luksemburska Louisa Blanca z 1848 roku. Dwie izby reprezentowaty
odpowiednio w koncepcji Léona Duguit solidarnos¢ przez podobienstwo (Izba
Deputowanych oparta na zasadzie wyborow powszechnych i zasadzie réwno$ci

3% Ttumaczenie wlasne: (« Donc, de la clef de votte de toute sa pensée, de la division du

travail social, Duguit a fait dépendre et ses théories juridiques et des theories sociales...
C’est la aussi, dans la solidarité sociale, que le credo social de Duguit : la collaboration des
classes organisées juridiquement en syndicats, trouve sa source. Donc, c’est a cause de cette
interdépendance sociale que Duguit va échafauder ses doctrines sur le syndicalisme et la
représentation professionnelle et par elle les colorerer »). Cytat za: J.E.S. Hayward, The Idea
of Solidarity in French social and political thought in the nineteenth and early twentieth
centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 544.

37 JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 545.
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wszystkich ludzi) i solidarno$¢ przez specjalizacje lub réznorodnos¢ funkciji
(Senat Zawodowy oparty na okregach przemystowych i mnogim glosowaniu,
wynikajacym z zasady, ze wszyscy ludzie sg inni)*®®.

Wedtug Léona Duguit, postep spoteczny miat by¢ osiggniety nie poprzez
zniesienie solidarnosci narodowej, lecz poprzez rozszerzenie jej na solidarnosc¢
miedzynarodowg>®. Léon Duguit twierdzil, ze w relacjach pomiedzy panstwami
obowiazuja te same normy prawno-spoleczne, co w ich obrebie oraz ze brak
superpanstwa nie uniewaznia prawa miedzynarodowego opartego na obiektyw-
nej solidarnosci migdzynarodowej*™. Chociaz Léon Duguit uznawat utworzenie
Ligi Narodow za krok we wlasciwym kierunku, to uwazat jednak, ze dotychcza-
sowy wrog w postaci pelnej suwerennosci narodowej, nie pozwalal na to, aby
prawo migdzynarodowe byto skutecznie egzekwowane®”!. Niemniej jednak Liga
Narodoéw, a od 11 wojny $wiatowej takze Organizacja Narodow Zjednoczonych,
utworzyly wiele wyspecjalizowanych agencji, zajmujgcych si¢ zdrowiem, praca,
edukacjg, handlem itp., ktére sa powszechnie uznawane za pozytywny wktad
w spoleczno$¢ migdzynarodows.

Celem Léona Duguit bylo przy tym nie tylko zastgpienie pojecia suwerenno-
$ci pojeciem ustug publicznych, lecz takze podporzadkowanie panstwa prawu
obiektywnemu (przedmiotowemu). Wedle Léona Duguit poczucie sprawiedli-
wosci jest ,,tym, co prowadzi cztowieka do $wiadomej lub nie§wiadomej reakcji
na kazdy czyn, ktory jest sprzeczny z rownym podzialem $§wiadczen lub rownym
roztozeniem obcigzen i korzy$ci”*’?. Zdaniem francuskiego prawnika poczucie
przynaleznos$ci spotecznej jest nieodlacznie zwigzane z ludzka natura. Jest to
manifestacja Swiadomosci jednostki w odniesieniu do solidarno$ci spoteczne;.
Norma prawna moze istnie¢ tylko wtedy, gdy jednostki tworzace zbiorowos¢
ludzka sa rzeczywiscie §wiadome czyndw, ktore sg sprzeczne z regulg solidarno-
$ci spotecznej. To wlasnie ta swiadomosc¢ bedzie prowadzi¢ do spotecznej zorga-
nizowanej reakcji, gdyz: ,,Istnieje regula prawna, gdy og6t jednostek tworzacych
grupe rozumie i akceptuje, ze reakcja przeciwko naruszycielom reguty moze by¢
zorganizowana spotecznie’ ",

38 JE.S. Hayward, The Idea of Solidarity in French social and political thought in the nine-
teenth and early twentieth centuries, [maszynopis pracy doktorskiej], Londyn 1958, s. 547.
39 Tbidem, s. 554.

370 1. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 189-191.

31 L. Duguit, Souveraineté et liberté ; lecons faites l'université Columbia (New-York) en
1920-1921, Paris 1922, s. 112—115.

32 Thumaczenie wlasne: («celui qui pousse 'homme a réagir consciemment ou incon-
sciemment contre tout acte qui est contraire a une égale répartition des avantages ou a une
égale compensation des charges et des avantages ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel,
t. I, Paris 1928, s. 74.

33 Thumaczenie wlasne: (« Il y a régle de droit quand la masse des individus composant le
groupe comprend et admet qu ‘une réaction contre les violateurs de la régle peut étre sociale-
ment organisée ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 94.
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Reguta prawna w koncepcji Léona Duguit jawi si¢ jako czysty produkt faktu
spotecznego. Norma spoteczna staje si¢ wigc norma prawna, jesli zostanie wyka-
zane, ze poczucia sprawiedliwos$ci 1 uspotecznienia wspolnoty sg respektowane
i tylko rzadzacy sa kompetentni do wprowadzenia sankcji za naruszenie normy
spotecznej. Wprowadzenie w zycie tej sankcji wynika z reakcji, jaka nastgpita
w ogole jednostek wchodzacych w sktad zbiorowosci ludzkiej. Dlatego rzadzacy
nie sg zrodlem tworzacym regule prawna.

Wedle solidarystycznej wizji panstwa Léona Duguit sposrod wszystkich
funkcji panstwa, ktére majac swa podstawe w solidarnosci spotecznej, funk-
cje o charakterze negatywnym byly w znacznej mierze podobne do tych, ktore
nakladaty nan indywidualistyczne Deklaracje Praw z czasow rewolucji francu-
skiej, mimo ze nie roscity sobie one prawa do bezwzglednej czy tez odwiecznej
mocy obowigzywania prawa naturalnego. Dlatego odej$cie od czysto liberalne;j
koncepcji roli panstwa pojawito si¢ wtedy, gdy rozwazano pozytywne obowigzki
panstwa wymagana przez konsekwencje faktu solidarnosci spotecznej dla
sfery ustawodawczej. Ochrona i rozwoj solidarnosci spotecznej byty praw-
nym obowigzkiem panstwa — prawo solidarnosci byto bowiem wczes$niejsze
i nadrzedne wobec prawa stanowionego — i mogto by¢ zrealizowane w postaci
uchwalenia ustaw gwarantujacych bezpieczenstwo socjalne, zapewniajacych
pelne zatrudnienie osobom zdolnym do pracy oraz dostep do pomocy publiczne;j
osobom niezdolnym do samodzielnego utrzymania si¢ oraz nabycie wtasnos$ci
prywatnej i powszechng edukacjg. Sformutowana przez L.éona Duguit koncepcja
ushug publicznych stanowita zatem realistyczng teori¢ dziatania panstwa poprzez
ushugi publiczne. Léon Duguit uznaje bowiem ustugi publiczne za jedyne uzasad-
nienie istnienia panstwa (« raison d’étre unique de I’Etat »). Przy czym Delphine
Espagno postrzega ustugi publiczne ,,zaré6wno jako produkt jego ogodlnej teorii
panstwa i prawa, jak i fundament jego doktrynalnej konstrukcji’*™.

Dlatego znakomita point¢ dla podejmowanych na poprzednich stronach
rozwazan, a jednocze$nie jednoznaczne okreslenie znaczenia pojgcia ustugi
publicznej w solidarystycznej koncepcji panstwa stanowi fragment z trzeciego
wydania « Traité de droit constitutionnel », w ktérym Léon Duguit stwierdza:
,»10 pojecie ustugi publicznej jest bardzo niejasne, mozna by powiedzie¢, i nie
wskazuje, ktore ustugi sg publiczne. Jestem w petni §wiadomy, Ze nie wszystkie
trudnosci zostaty usuniete. Ale mimo to uwazam, ze pomyst, ktory wyrazam,
jest fundamentalny. Tkwi on catkowicie w pojeciu obowigzku natozonego na
tych, ktorzy rzadza, poniewaz sg rzadzacymi. Ta idea, jesli przyjmiemy ja za
punkt wyjscia, wspotzaleznosci spotecznej, nie moze by¢ kwestionowana. A jesli
si¢ na to zgadzamy, trzeba koniecznie doprowadzi¢ do takiej koncepcji ustugi
publicznej, to znaczy do takiej koncepcji pewnej aktywnosci, ktéra zobowig-
zuje rzadzacych do dzialania, przy pomocy posiadanego monopolu przymusu,

37 Thumaczenie wlasne: (« a la fois le produit de 'ensemble de sa théorie générale de 1’Etat
et du droit, et le fondement de sa construction doctrinale ») D. Espagno, Léon Duguit : de la
sociologie et du droit, Paris 2013, s. 165.
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w celu zapewnienia jej realizacji [...]. Jednocze$nie uprawnienia rzadzacych sa
ograniczone do aktywnosci w zakresie ustug publicznych, a kazde dziatanie
rzadzacych nie ma wartosci, jesli prowadzi ono do osiagnigcia celu innego niz
cel ustugi publicznej. Ustuga publiczna jest podstawa i ograniczeniem rzadzg-
cych. I przez to moja teoria panstwa jest kompletna".

Rewolucyjnosc solidarystycznej koncepcji Léona Duguit na tle francuskiej
nauki prawa poczatku XX wieku

Solidarystyczna teoria prawa i panstwa Léona Duguit stanowita prawdziwa
»rewolucj¢” w mysleniu o prawie i panstwie w pierwszej potowie XX wieku,
przy czym istota tej rewolucji byta koncepcja ustugi publicznej (« le service
public »). W teorii przedstawionej przez prawnika z Bordeaux pojecie ustugi
publicznej zajelo bowiem miejsce charakterystycznego dla prawa publicznego
pojecia wladzy publicznej (« la puissance publique »). Tym samym zostata
ona uznana za fundament prawa publicznego i panstwa. Dlatego tez zdaniem
Delphine Espagno mozemy tu méwié o ,,rewolucji” (« révolution »), albowiem
koncepcja ustug publicznych: ,,spelnia swoja rolg: zastepuje bowiem koncepcje
wladzy publicznej i suwerennosci, czyniac z osiagni¢cia solidarnos$ci spoleczne;j
podstawowy cel tych, ktorzy sg u wiadzy’¥’.

Oryginalno$¢ koncepcji Léona Duguit znajduje potwierdzenie we francuskiej
literaturze przedmiotu. Wielu autoréw docenito bowiem idee dziekana z Borde-
aux, doceniajac ich spoteczng doniostosé. Przyktadowo jeden z jego najbardziej
znanych uczniéw — Marc Réglade stwierdzit w rok po jego $mierci, ze: ,,[Léon
Duguit] [...] pozostawit oryginalna, jasna, precyzyjna i solidnie skonstruowang
doktryne, o takim znaczeniu i zakresie, ze nikomu nie wolno jej lekcewazy¢.
Pozostawi ona glebokie $lady w nauce prawa™"’.

3% Thumaczenie wilasne: (« Cette notion de service public est bien vague, dira-t-on, et elle

ne permet point d’indiquer quels sont les services publics. Je ne méconnais point que toutes
les difficultés sont écartées. Mais néanmoins j’estime que I'idée que j’exprime est fondamen-
tale. Elle est tout entiere dans la notion d’obligation s’imposant aux gouvernants parce qu ‘ils
sont gouvernants. Cette idée, si I’on admet le point de départ, I'interdépendance sociale, ne
saurait étre contestée. Et si elle est admise, on est conduit, nécessairement a cette conception
du service public, c’est-a-dire a une conception d’une certaine activité telle que les gouver-
nants sont obligés d’intervenir, avec le monopole de la force qu ‘ils détiennent, pour en assu-
rer ’accomplissement [...]. En méme temps les pouvoirs des gouvernants sont limités a cette
activité de service public, et tout acte des gouvernants est sans valeur quand il poursuit un but
autre qu’un but de service public. Le service public est le fondement et la limite du pouvoir
gouvernemental. Et par 1a ma théorie de I’Etat se trouve achevée ») L. Duguit, Traité de droit
constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 61-62.

3 Thumaczenie wilasne: (« remplit son office : se substituer a la théorie de la puissance
publique et de la souveraineté, faire de la réalisation de la solidarité sociale le but des gouver-
nants ») D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie et du droit, Paris 2013, s. 141.

377 Thumaczenie wilasne: (« a apporté une doctrine originale, nette, précise et fortement
construite, d "une telle importance et d’une telle portée qu ’il n’est permis a personne de la
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Na podstawie tych glosow mozna jednak zobaczy¢, ze uznanie dla Léona
Duguit wyraza si¢ przede wszystkim w ujeciu negatywnym 1 opiera si¢ na
postrzeganiu jego teorii jako doktryny sprzeciwu i catkowitej negacji dotych-
czasowego myslenia. Jest to przy tym zdanie o tyle trafne, ze swoich aspiracji
nie kryt sam Léon Duguit, piszac w « L’Etat, le droit objectif, la loi positive »,
ze: ,,Przede wszystkim chce wykona¢ zadanie negatywne, azeby pokazaé, ze
panstwo nie jest tg zbiorowa osobg obdarzong suwerenng wtadza, [...] i Ze prawo
nie jest konstrukcja zbudowana od podstaw przez prawnikéw na niestabilnym
fundamencie prawa podmiotowego lub przymusu panstwowego, zas caty ten
zestaw fikcji 1 abstrakcji znika wraz z prostg obserwacja rzeczywistosci’™’s.

Teoria prawa i panstwa Léona Duguit sktada si¢ z teoretycznego i ideologicz-
nego roztamu w odniesieniu do tradycyjnego postrzegania prawa. Ten klimat
zerwania przejawia si¢ bardzo wyraznie zwlaszcza w pierwszych pracach Léona
Duguit, chociazby w « L’Etat, le droit objective, la loi positive » oraz w « L’Etat,
les agents et les gouvernants ». Przy czym jest to rowniez metodologiczne zerwa-
nie z wezesniejszym mysleniem o prawie. Koncepcja dziekana z Bordeaux opie-
rala si¢ bowiem na nowej metodzie analizy prawa i panstwa.

Rownoczesnie wspotczesni mu prawnicy, tacy jak Francois Gény, kryty-
kowali Léona Duguit za uzywanie poj¢¢ metafizycznych w celu rozwigzania
problemu przejscia od faktu spotecznego do normy prawnej*”. Stwierdzenie, ze
jego koncepcja opiera si¢ na abstrakcjach, nie przekonato jednak Léona Duguit.
W perspektywie, ktora podaza, jego rozumowanie jest gleboko spojne. Co
prawda przyznaje, ze ten czy inny punkt jego pracy mogt by¢ bardziej dogiebny,
lecz nigdy nie wraca do podstaw rozwazanych przez siebie problemow. Niekto-
rzy autorzy widza w tym stanowisku upor, inni przeciwnie, podziwiajg jego
spojnosé, jak na przyktad Roger Bonnard i Marc Réglade®®.

négliger. Elle laissera des traces profondes dans la science du droit »). Ponadto, zdaniem
Marca Réglade’a ,,.koncepcja Duguit zasadniczo wyrdznia si¢ przyjeciem takiego systemu
prawa, ktorego konstrukcja jest catkowicie odmienna od tej, zgodnie z ktorg system ten byt
postrzegany od ponad wieku”. Thumaczenie wlasne: (« I'ceuvre de Duguit est essentiellement
caractérisée par I’'adoption d’un systéme général de droit dont la construction est entiérement
différente de celle du systéeme d’aprés lequel on avait jusqu’a lui raisonné depuis plus d’un
siécle ») M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de
Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 21.

3% Ttumaczenie whasne: (« Nous voulons faire avant tout une ceuvre négative montrer que
I’Etat n’est point cette personne collective investie d’un pouvoir souverain [...], que le droit
n ’est point cette construction édifiée de toutes piéces par les juristes sur le fondement peu
stable du droit individuel ou de 'omnipotence de 1’Etat, que tout cet ensemble de fictions et
d’abstractions s’évanouit a la simple observation de la réalité ») L. Duguit, L'Etat, le droit
objectif, la loi positive, Paris 1901, s. 1.

3 F. Gény, Science et technique en droit privé positif, t. 11, Paris 1914, s. 168.

330 R. Bonnard, 4 la mémoire de Léon Duguit, 1859—1928, doyen de la Faculté de droit de
I"Université de Bordeaux, 1919—1928, Bordeaux 1929; R. Bonnard, Léon Duguit. Ses ceuvres.
Sa doctrine, « Revue du droit public et de la science politique en France et a I’étranger »,
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Doktryna Léona Duguit byta nie do zaakceptowania dla takich francuskich
teoretykow prawa jak Frangois Gény czy Raymond Carré de Malberg. Wielu z nich
sprzeciwialo si¢ jego konstrukcji prawnej z ré6znych powodéw: albo dlatego, ze
nie mogli zaakceptowaé tego, ze norma prawna wywodzi swoja moc wigzaca/
obowigzujaca z faktu spotecznego, albo dlatego, ze uwazali, iz odrzucajac metafi-
zyke, Duguit tworzyt jedynie nowe abstrakcje. Toczacy si¢ migdzy Léonem Duguit
a Frangois Gény prawniczy spor byl swego czasu niezwykle znany; ten ostatni
zarzucat dziekanowi z Bordeaux, ze pomylit sig, okreslajac je tym samym termi-
nem, poj¢cia metafizyczne i techniczne mechanizmy myslenia o abstrakeji®'.

Sam Léon Duguit byt zreszta swiadomy tego, ze jego konstrukcja teoretyczna
jest sprzeczna z dwiema wielkimi doktrynami: doktryng etatystyczng i metafi-
zyczng. Doktryna etatystyczna czyni panstwo tworca reguly prawnej: zaktada,
ze ,,norma spoteczna moze istnie¢ jako reguta prawna tylko dzigki interwencji
i woli panstwa’*. Aby zada¢ ktam tym koncepcjom, Léon Duguit twierdzit, ze
mozna zaobserwowac istnienie spoteczenstw bez panstwa, w ktérych wedlug
socjologéw istnieje dyscyplina spoteczna zgodna z regula prawng®®. Jesli za$
chodzi o doktryny metafizyczne, zgodnie z ktérymi: ,,reguta prawna i wynika-
jace z niej zobowigzania istnieja poza panstwem i sg dla niego nawet wigzace;
twierdzg one jednak, ze reguly te sa mozliwe do wyobrazenia tylko wtedy, gdy sa
powiazane z zasadg wyzszg™**, Léon Duguit odrzuca je zgodnie z podstawowym
celem swojej pracy, ktérym jest wyeliminowanie jakiejkolwiek metafizycznej
koncepcji w definicji prawa’®. Tak wigc francuski prawnik uwazat, ze istnienie
reguly prawnej wigzacej wszystkich, rzadzacych i rzadzonych jest mozliwe do
pomyslenia bez koniecznos$ci powigzania jej z wyzszg zasadg porzadku metafi-
zycznego i ze taka regula ta staje si¢ w pewnym momencie reguta prawna bez
interwencji panstwa”.

Starajac si¢ oceni¢ ewolucje filozofii spotecznej 1 politycznej w XIX wieku oraz
przewidzie¢ jej kierunek w XX wieku, Léon Duguit stwierdzil, ze: ,,koncepcja

nr 46/1929; M. Réglade, Théorie générale du droit dans l'ceuvre de L. Duguit, « Archives de
Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932.

B W zwigzku z tym, jak wskazuje Evelyne Pisier-Kouchner: ,,kontrowersja pomigdzy
Gény a Duguit pozostaje stawna: Duguit kwestionuje pragmatyzm prawny Gény i zdaje si¢
pogardzac przydatno$cig formalnej logiki w prawie” (« la controverse entre Gény et Duguit
est restée fameuse : Duguit conteste le pragmatisme juridique de Geny et semble dédaigner
toute utilité d’une logique formelle en droit »). E. Pisier-Kouchner, Le service public dans la
théorie de I’Etat de Léon Duguit, Paris 1972, s. 33.

382 Thumaczenie whasne; (« qu ,une norme sociale ne peut exister comme régle de droit que
par l‘intervention et la volonté de 1°Etat ») L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris
1928, s. 94.

33 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 95.

34 Trumaczenie wlasne: (« la régle de droit et les obligations qui en résultent existent en
dehors de 1‘Etat et s‘imposent méme a lui; mais elles prétendent que ces régles ne se congo-
ivent que si on les rattache a un principe supérieur ») L. Duguit, Traité de droit constitution-
nel, t. 1, Paris 1928, s. 94.

385 Por. L. Duguit, Traité de droit constitutionnel, t. 1, Paris 1928, s. 97.
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solidarystyczna jest dzi$ na pierwszym planie i dazy coraz bardziej do zastapie-
nia koncepcji indywidualistycznej®¢. Z perspektywy czasu nalezy powiedziec,
ze tylko czgsciowo byla to prawda. Odrzucajac tradycyjng doktryne indywidu-
alistyczng wywodzacg si¢ z Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela z 1789 roku,
Léon Duguit nadat prawu nowe oblicze. Oblicze, w ktorym jednostka i zbiorowos¢,
potaczone w spoteczenstwo, sg zaangazowane tak samo w jego dziatanie. O tym,
ze Léon Duguit sam odegrat znaczacg rolg w doprowadzeniu do tej przemiany,
$wiadcza zreszta stowa wspotczesnych mu wybitnych prawnikéw. Francuski profe-
sor prawa Gaston Jéze stwierdzil, ze: ,,Dzigki zastosowaniu realistycznej metody
Léona Duguit, prawo administracyjne zostato catkowicie odnowione*”. Harold
Laski napisat w nawigzaniu do pracy « L’Etat, le droit objectif et la loi positive », ze
wWplyw ksiazki Duguit na jego pokolenie mozna poréwna¢ do wptywu ,,O duchu
praw” dwa wieki wczesniej. Jego nasladowcy 1 przeciwnicy zostali zobligowani do
przystosowania swoich koncepcji do nowej perspektywy, ktora zostata im wska-
zana” (« L'influence du livre de Duguit sur sa génération peut étre comparée a celle
De I’Esprit des Lois, il y a deux siécles. Disciples et adversaires furent obligés
de réadapter leur conception a la nouvelle perspective qui leur était indiquée »)*®.
Krytycy Léona Duguit uznali zas jego koncepcje przede wszystkim za ikonoklazm
wzgledem teorii Pierre’a Proudhona, ktérego zastgpienie empirycznej obserwacji
doktrynalng retoryka umozliwito mu obnazenie probleméw lezgcych u podstaw
blizniat syjamskich, ktérych zrédlem jest prawo rzymskie — indywidualizmu
i etatyzmu prawnego, suwerennej jednostki i suwerennego panstwa’®, I tak, Gaston
Jéze przywotal mysl Léona Duguit, mowigc wprost: ,,Badanie faktow spotecznych
pozwala na ustalenie regut prawnych nadrzgdnych wobec tych, ktore obowigzuja
ustawodawce. Obowiazkiem prawnika jest zrobienie tego, poniewaz musi on by¢
odpowiedzialny za $§wiadomos$¢™*°,

Zastanawiajac si¢ nad tg naturalistyczng interpretacja kluczowej zasady
systemu prawnego Léona Duguit, Harald Laski twierdzil, ze ta interpretacja
skutkow spotecznej normy solidarno$ci ma charakter subiektywny i nie roézni
si¢ zasadniczo od teorii prawa natury, ktérg ,,pozytywistyczny” Léon Duguit

36 Trumaczenie wlasne: (« la conception solidariste est aujourd’hui au premier, et qu’elle

tend de plus en plus a remplacer la conception individualiste ») L. Duguit, Souveraineté et
liberté ; legons faites ['université Columbia (New-York) en 1920—1921, Paris 1922, s. 140.

37 Thumaczenie wiasne: (« Par ’application de la méthode réaliste du Duguit, le Droit
administratif s’est complétement renouvelé ») G. Jéze, L'influence de Léon Duguit sur le
droit administratif francais, « Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique »,
nr 1-2/1932, s. 136.

388 H.-J. Laski, La conception de I’Etat de Léon Duguit, « Archives de Philosophie du Droit
et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 121.

39 Por. G. Pirous, L. Duguit et I’Economie Politique, «Revue d’économie politique »,
nr 1(47)/1933, s. 55-90.

30 Thumaczenie whasne: (« Létude des faits sociaux permet d’établir des régles de droit
supérieures au législateur. C’est au jurist qu’il incombe de le faire, car il doit étre un directeur
de conscience »). Por. G. Jéze, L’influence de Léon Duguit sur le droit administratif frangais,
« Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 142.
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tak bardzo starat si¢ zburzy¢*'. Inny zwolennik koncepcji Léona Duguit, stynny
socjolog Georges Gurvitch, uznat, ze: ,,w zakresie, w jakim Léon Duguit twier-
dzi, ze opiera zasad¢ prawa na fakcie spotecznej wspolzaleznosci, nieswiado-
mie fakt ten przeksztalca sic w jego reckach w ideat. W jego doktrynie jest to
nie tyle kwestia solidarno$ci w sensie szkoty socjologicznej Durkheima, czesto
przez niego przywotywanej, ile solidarnosci w wersji Proudhona, Secrétana,
Fouillée’a i Bourgeois™?, z ich jawnym odwotaniem do sprawiedliwos$ci jako
niezbednego uzupetnienia naturalnego faktu solidarnosci, gdyby miata ona
sta¢ si¢ podstawg precyzyjnego programu politycznego. W ostatnim wydaniu
swojego « Traité de droit constitutionnel » dziekan z Bordeaux wprowadzit wiec
do swojego systemu pojeciowego ,,metafizyczne” pojecie sprawiedliwosci funk-
cjonujace w polaczeniu z solidarnoscia, jednakze byto to spéznionym uznaniem
wewnetrznych ograniczen pozytywizmu jako metody naukowe;.

Wspotczesne znaczenie solidarystycznej wizji prawa i panstwa Léona Duguit

W jednej ze swoich prac francuski filozof — Paul Ricoeur — okreslit Marksa,
Nietzschego i Freuda mianem ,,mistrzéw podejrzen” (« les maitres du soupgon »),
poniewaz podali oni w watpliwos¢ suwerenno$¢ podmiotu®*®. Karol Marks inter-
pretowat go jako funkcje ekonomicznej walki klasowej, Friedrich Nietzsche jako
oznake ciemnych sit popgdowych, a Sigmund Freud jako efekt nerwicy seksual-
nej***. Dlaczego jednak o tym wspominam?

Oto6z, zachowujac wszelkie proporcje i zauwazajac odmienno$ci pomiedzy
wspotczesng filozofig interpretacji a szeroko rozumianym prawem, mozna poku-
si¢ si¢ o stwierdzenie, iz podobnym ,,mistrzem podejrzen” byt swego czasu Léon
Duguit, albowiem nie tyle podat on w watpliwos¢ istnienie praw podmiotowych,
co radykalnie im zaprzeczyl. Odrzucenie to stanowito punkt wyjscia dla jego
wlasnej filozofii solidarystycznej. Niestety Léon Duguit przez dtugi czas byt
i nadal jest — na co zwraca uwagg Mathieu Touzeil-Divina — przedstawiany
jako autor stanowigcy pewien margines w mysli prawniczej; czasem traktuje
si¢ tez go z pogardliwym lekcewazeniem, odmawiajac jego koncepcji wartosci
z punktu widzenia prawa*”.

¥ H.-J. Laski, La conception de I 'Etat de Léon Duguit, « Archives de Philosophie du Droit
et de Sociologie Juridique », nr 1-2/1932, s. 130—131.

2 Ttlumaczenie wiasne: (« dans la mesure ot Duguit prétend fonder le principe du droit
sur le fait de I'interdépendance sociale, sans qu’il le veuille, ce fait se transforme dans ses
mains en un idéal. Dans sa doctrine, il ne s’agit pas tant de solidarité dans le sens de 1’école
sociologique de Durkheim, souvent cité par lui, que de la solidarité¢ de Proudhon, Secrétan,
Fouillée et Bourgeois ») G. Gurvitch, L’ldée du Droit Social, Paris 1932, s. 597.

33 Zob. P. Ricoeur, O interpretacji: esej o Freudzie, przet. M. Falski, Warszawa 2008,
s. 42-44.

¥4 A. Burzynska, M.P. Markowski, Teorie literatury XX wieku, Krakow 2006, s. 183.

35 Thumaczenie wlasne: (« Duguit a longtemps été et est encore souvent présenté soit
comme un marginal de la pensée juridique, soit est méme dédaigné de facon méprisante
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W historii literatury byli tacy pisarze, ktorzy cale zycie pisali jedng ksigzke.
Najprostszym przyktadem bylby tutaj Marcel Proust ze swoim opus magnum —
»W poszukiwaniu straconego czasu”. Inni za§ — przeciwnie, wydali wiele
ksigzek sygnowanych swoim nazwiskiem, jednakze kazda z nich opowiadata
tylko jedng i t¢ sama histori¢ albo byla straznikiem jednej, niezmiennej idei.
Do tej z kolei grupy moégtbym doda¢ wielu literatoéw, m.in. Dostojewskiego,
Buthakowa, Witkacego, a wsrdd pisarzy wspotczesnych Michela Houellebecqa,
ktory od lat analizuje europejski kryzys warto$ci 1 zwigzane z nim zagroze-
nia. Podobnie rzecz ma si¢ z Léonem Duguit, ktdrego caly dorobek naukowy
mozna okresli¢ jako postulowanie solidarnosci w ujeciu prawnym. ,,Imponujaca
jest zwartos¢, konsekwencja i jednolito§¢ mysli znakomitego uczonego fran-
cuskiego” — pisze wspominany juz Artur Miller i dodaje — ,,Duguit kroczyt
cate zycie jednolitym szlakiem mysli i pozostal wierny swym zasadniczym
zatozeniom metodologicznym. Kazde nowe dzielo bylo poglebieniem, rozwi-
nigciem, udoskonaleniem, czasem takze korektywa tej samej zawsze doktryny,
ktorej przedstawieniu poswicecony jest caty jego dorobek pisarski. [...] Wszystko
shuzy jednej mysli, niezmienna postawa zasadnicza przenika cata, jakze bogatg
i roznorodng spuscizng naukowa**®. Warto tez zaznaczy¢ dydaktyczny zapat,
z jakim Léon Duguit podchodzit do krzewienia swojej teorii na calym $wie-
cie. O niebywalej mobilnosci — dziekana z Bordeaux — jak podkresla Jerzy
Kalinowski — ,,§wiadcza wyktady i odczyty wyglaszane w Hiszpanii, Rumunii,
Egipcie i Stanach Zjednoczonych™’. Do$¢ powiedzie¢, ze — tuz przed swojg
$miercig — przygotowywat on cykl wyktadoéw o wartosciach spotecznych, ktore
miat wygtosi¢ na londynskim uniwersytecie wiosng roku 1929. Ponadto, jedna
z jego najwazniejszych ksigzek, ktora traktuje o przemianach prawa prywat-
nego od poczatku XIX wieku, powstata na bazie wyktadow prowadzonych przez
niego na uniwersytecie w Buenos Aires w 1911 roku*®. Rownoczesnie, gdziekol-
wiek by si¢ on pojawit, zawsze méwit o tym samym. Tg jedna, jedyna mys$la byta
oczywiscie teoria solidarystyczna, ,,wysuwajaca na czolo potrzebe solidarno$ci
spoteczenstwa” i zadajaca, aby ,,panstwo umozliwito i zapewnito wzajemng
wspotprace wszystkich obywateli dla dobra ogdtu™®. Tak pojmowana soli-

comme si sa qualité de juriste lui était déniée ») M.Touzeuil-Divina, Préface : Relire Duguit
« en 3D », entre Droit, politique & sociologie, w: D. Espagno, Léon Duguit : de la sociologie
et du droit, Paris 2013, s. 9.

39 A. Miller, Léon Duguit (1859-1928), w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego
od poczqtku XIX wieku, tham. S. Sieczkowski, Warszawa—Krakow 1938, s. VL.

7 J. Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 149.

¥ O tym, z jak wielkim zainteresowaniem przyjete zostalty wowczas idee gltoszone przez
Léona Duguit, wspomina w swoim tekscie Ryszard Stemplowski. Zob. R. Stemplowski,
Carlos Davila i jego plan socjalizmu panstwowego w Chile 1932 roku, ,,Kwartalnik Histo-
ryczny”, nr 2/1987, s. 329-349.

39 Zob. F. Zoll, Z zagadnien funkcjonalizmu wlasnosci na tle spuscizny po Léonie Duguit,
»Przeglad Notarialny”, nr 1/1947, s. 27.
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darno$¢ byta wedtug niego najwyzszym imperatywem; ustgpowaty przed nig
prawa podmiotowe, a na pierwszym planie znajdowaty si¢ normy postepowania
urzeczywistniajace jej spoteczny charakter.

Solidarystyczna refleksja Léona Duguit nad prawem i panstwem jest jak
najbardziej interesujgca takze wspoélczesnie. Cho¢ teoria ta nie jest pozba-
wiona wad, to ma ona jednak t¢ zalete, ze kwestionuje tradycyjne fundamenty
wiladzy politycznej oraz ze taczy wladze polityczng indywidualng i zbiorows.
Léon Duguit, opierajac prawo i panstwo (lub wladze polityczng) na zasadach
solidarno$ci spotecznej, przeksztalca oblicze samej wladzy, poniewaz udaje
mu si¢ przeksztalci¢ elementy tradycyjnie przedstawiane jako antagonistyczne
w elementy uzupelniajgce, niezbgdne do istnienia zbiorowosci spotecznej. W ten
sposob jednostka i zbiorowos¢ acza si¢ ze sobg w solidarystycznej wizji fran-
cuskiego prawnika, azeby razem osiggna¢ cele zbiorowosci spotecznej, ktorg
mozna nazwac panstwem, czyli solidarno$¢ i spdjnos¢ spoteczng. Tym samym
teoria Léona Duguit to nie tylko teoria prawa, to takze teoria panstwa. Jest to
proba teoretyzacji panstwa i prawa, ktore wedtug dziekana Bordeaux sg ze sobg
Scisle powigzane. Zdaniem Mathieu Touzeil-Divina poszczegélne prace Léona
Duguit prezentujag nowy sposob myslenia o prawie jako catosci. Nie cechuje ich
bowiem podejscie deskryptywne, lecz normatywne. Duguit nie przedstawia wigc
prawa takim, jakim jest ono w rzeczywistosci, lecz takim, jakim powinno by¢.

Teoria prawa i panstwa Léona Duguit moze wydawac si¢ atrakcyjna takze
dzi$, poniewaz czyni z instytucji panstwa nowy element solidarnosci spotecz-
nej, a tym samym instrument wspolnoty. Oczywiscie, wszelkie proby teorety-
zowania przedmiotow tak ztozonych jak prawo i panstwo nie moga roscic¢ sobie
prawa do doskonalosci ani z teoretycznego, ani z praktycznego punktu widzenia.
Jednak niektore krytyki polegajace na catkowitym odrzuceniu systemu stwo-
rzonego przez dziekana z Bordeaux nie zawsze wydajg si¢ w pelni uzasadnione.
Mozna nie zgadza¢ si¢ z wizja panstwa francuskiego prawnika, ale ma ona te¢
zalete, ze jest catoSciowa. Koncepcja dziekana z Bordeaux to synteza prawa
1 panstwa, rozpatrujaca jeden i drugi z tych elementéw niezaleznie, a jednocze-
$nie bedaca w stanie jedynie je potaczy¢. Solidarystyczna teoria prawa i panstwa
Léona Duguit wydaje sie tworzy¢ na tyle spojng catos$¢, od ktorej nie nalezy
probowac oddziela¢ ducha metody socjologicznej. Innymi stowy, czytajac prace
Léona Duguit, nalezy pamigta¢ o jego poczatkowym zatozeniu: wszystko jest
faktem i kazdy fakt musi by¢ obserwowany jako przedmiot. Wydaje si¢ to by¢
latwiejsze w odniesieniu do jego koncepcji reguty prawnej, gdyz analiza panstwa
jako obiektu socjologicznego nie jest dla prawnikow powszechnym podejsciem.
Nie sg oni przyzwyczajeni do rozumowania w kategoriach faktow spotecznych.

Solidarystyczna wizja panstwa Léona Duguit ma przy tym te zalete, ze
desakralizuje ona instytucj¢ panstwa, a w zamian czyni jednostki aktywnymi
obywatelami, aktywnymi cztonkami spotecznosci. Pod pewnymi wzgledami
koncepcja ta moze jednak wydawac si¢ albo zbyt optymistyczna, albo wrecz
naiwna. Jest ona bowiem optymistyczna do tego stopnia, ze zaklada, iz wszyst-
kie jednostki maja wspdlny poglad na regute prawnag i zbieznos¢ pogladéw na
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utrzymanie solidarno$ci spotecznej. Naiwna jest za$ dlatego, poniewaz sugeruje
rezygnacje rzadzacych z pokusy arbitralnosci wladzy i wspdlne dazenie wszyst-
kich do ochrony jednostek. Pomimo tych kilku wad, z teoretycznego punktu
widzenia, podejscie Léona Duguit jest interesujgce i stymulujgce pod wzgledem
intelektualnym. Dziekan z Bordeaux stosuje, z determinacja, a czasem uparcie,
swoj socjologiczny pozytywizm, narzuca wrecz myslenie o elementach panstwa
jako o dzialaniu faktu spotecznego. Jego zdaniem nardd nie ma innego funda-
mentu anizeli fakt spoteczny. Tym faktem spotecznym jest istnienie wspdlnoty
ludzkiej, w ktorej jednostki rozdzielaja wladze miedzy soba, po wezesniejszym
zréznicowaniu spotecznym i politycznym.

Z perspektywy Léona Duguit, solidarno$¢ jawi si¢ jako idea odmieniajaca
teori¢ prawa. Solidarno$¢ zaczerpnigta przez francuskiego prawnika z socjologii
do prawa nie funkcjonuje autonomicznie. Nalezy dodaé jeszcze jeden wymiar,
wymiar indywidualny. Dziekan z Bordeaux chce by¢ realistyczny i obiektywny,
nie moze wiec zaakceptowac idei, ze z solidarno$ci spotecznej i wspdtzaleznosci
spotecznej rodzi si¢ §wiadomo$¢ zbiorowa. Akceptuje on jedynie uwzglednianie
w swojej pracy indywidualnej woli i indywidualnej §wiadomosci. Z tego pota-
czenia jednostki i solidarnosci rodzi si¢ to co spoteczne. Z tej fuzji rodzi si¢ cata
ludzka zbiorowo$¢, spoteczenstwo. To z tego wszystkiego rozwija swoja teori¢
prawa. Podejs$cie Léona Duguit prowadzi go do postrzegania prawa jako elementu
immanentnego i nietranscendentnego, wspolistniejacego ze spoteczenstwem,
ze zbiorowoscig. Panstwo jest zatem jedynie instrumentem, ktory umozliwia stoso-
wanie prawa, nie bedac jednak jego tworca. W rezultacie Duguit, niczym powie-
Sciopisarz albo scenarzysta, tworzy nowe role dla prawa i panstwa. Obiektywny
sojusz mi¢dzy jednostka a spoteczenstwem umozliwia mu przedstawianie pojecia
wspolnoty, ktora przybiera rézne formy i wydaje si¢ by¢ niezbednym elemen-
tem utrzymania spdjnosci spotecznej. Solidarno$¢ indywidualna i spoteczna sg
podstawg doktryny prawnej Léona Duguit. Wizja uczynienia prawa prawem
spotecznym jest atrakcyjna. Zastugg Léona Duguit, wedtug Jerzego Langroda,
jest proba umiejscowienia prawa w rzeczywistosci spotecznej*®.

Perspektywa ta z intelektualnego punktu widzenia jest orzezwiajgca. Pozwala
ona jednostce zaja¢ wazne miejsce w spoteczenstwie, a takze czyni ze spoteczen-
stwaijednostki site napedowej calego systemu prawa. Prawo nie pojawia si¢ juzjako
narzedzie przymusu suwerennej wladzy. Prawo staje si¢ produktem $wiadomosci
jednostek na temat solidarnosci spolecznej i mozliwych zaburzen spotecznych,
pragnienia utrzymania spojnosci w grupie ludzkiej. Prawo spoleczne i indywidu-
alne jest tym, do czego dazy doktryna Léona Duguit. Umozliwia on zaangazo-
wanie jednostek i zbiorowo$ci w tworzenie normy prawnej i instytucji porzadku
prawnego. Prawo nie jest juz elementem poza ich wolg; nie jest juz instrumentem
przymusu, ktory jest na nich natozony — przeciwnie jest ich produktem.

400 Por. G. Langrod, L’influence des idées de Léon Duguit sur la théorie générale du droit,

w: Congres commémoratif du centenaire de la naissance du doyen Léon Duguit (Bordeaux,
29-30 mai 1959), « Revue juridique et économique du Sud-Ouest », n°. 3—4/1959.
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Przechodzac od faktow spolecznych do reguly prawnej i prawa pozytyw-
nego, Léon Duguit opisuje proces przeksztalcenia prawa w dynamicznym
systemie tworzenia norm prawnych. Podstawowym i przekrojowym elemen-
tem tej produkcji jest solidarno$¢ spoteczna w jej roznych formach. Oznacza to
jednak istnienie innego elementu, ktory nalezy doda¢ do elementu solidarnosci:
jednostki. Koncepcja prawa Léona Duguit zaktada uwzglednienie dwoch obiek-
tywnych danych: solidarno$ci i jednostki. Te dwa elementy grupy spolecznej
uczestniczg zatem w petni w tworzeniu prawa. W tym sensie nalezy uznac, ze
doktryna Léona Duguit jawi si¢ jako doktryna dziatania, a doktadniej jako owoc
socjologicznego pozytywizmu w dzialaniu. Prawo jest wynikiem dynamicznego
procesu wytwarzania z jednej strony przez solidarno$¢ spoteczng, a z drugiej
przez $wiadomos¢ indywidualng. Innymi stowy, tworzenie prawa, wedle dzie-
kana z Bordeaux, nie moze by¢ w zadnym momencie odizolowane od tych dwoch
elementow. Solidarnos¢ spoteczna zalezy od jednostki; jednostka zalezy od soli-
darnosci spolecznej. Zerwanie metodologiczne polegalo na tym, ze socjologia
staje si¢ narzedziem odnowy nauk prawnych.

Dziekan z Bordeaux ustanowit nowg relacj¢ miedzy prawem a jednostkami.
Tradycyjnie, prawo i jednostki byly postrzegane jako dwa odseparowane byty,
miedzy ktorymi nie istnial zaden zwigzek, lub tylko zwigzek o charakterze
zewnetrznym. Léon Duguit odmienit t¢ relacj¢. Relacje migdzy ludZzmi sg narzu-
cane w spoleczenstwie lub w zbiorowosci ludzkiej pod egida regut postgpowania
stworzonych przez sama zbiorowos¢. Bez jednostki nie ma zbiorowosci, a bez
zbiorowosci nie ma prawa; taka bylaby mozliwa schematyzacja relacji miedzy
prawem a jednostka. Ponadto, celem tego zwigzku migdzy prawem a jednostka
jest pogodzenie prawa spolecznego i prawa jednostki, ktore nie powinno by¢
postrzegane jako dwie odrebne, a nawet antagonistyczne dziedziny prawa, lecz
jako dwie przenikajgce si¢ i przepuszczalne dziedziny prawa.

To wilasnie dzigki temu potaczeniu prawa spotecznego i prawa indywidu-
alnego musi powsta¢ jedno$¢ porzadku prawnego, ktoéra moze stworzy¢ lub
utrzymac¢ stabilno$¢ spoteczng. Fantazja o jednosci porzadku prawnego jest
bardzo obecna w konstrukcji Léona Duguit. Dziekan z Bordeaux nie widzi
juz relacji miedzy jednostka a prawem w kategoriach dwoistos$ci, lecz w kate-
goriach fuzji, ktéra tworzy jednos¢. Wedle Léona Duguit spoteczenstwo
stanowi podstawowa catos¢, w ktorej solidarno$¢ spoteczna i jednostka tacza
si¢ w celu stworzenia sprawiedliwej reguty prawnej. Tworzenie sprawiedliwej
reguty prawnej jest celem zaréwno solidarnosci spotecznej, jak i §wiadomo-
$ci indywidualnej. Wspolnym interesem czlonka zbiorowos$ci spotecznej jest
osiggnigcie harmonijnego zycia poprzez utrzymanie silnej i trwatej spojno-
$ci spotecznej. Jedyng regutg prawa jest to, co trwa, poniewaz jest zgodne
z prawem spolecznym. Kontekst polityczny i historyczny nie jest obcy temu
dazeniu do ustanowienia teorii prawa o indywidualnych wymiarach spotecz-
nych. Rzeczywiscie, nie nalezy zapominac, ze cz¢$¢ tworczosci Léona Duguit
powstata w nastepstwie 1 wojny $wiatowej, ktora odcisneta swoje pigtno na
myslicielu z Bordeaux.
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Wedle zwolennikow solidaryzmu, bedacego niejako oficjalng doktryna III
Republiki w latach 18961914, solidarno$¢ stanowita remedium na bolaczki
trawigce Owczesne spoleczenstwa; z jednej strony niszczone przez niczym
nieuregulowany kapitalizm i kult liberalizmu, a z drugiej strony kuszone mira-
zem syndykalizmu, anarchii i komunizmu. Byla zlotym srodkiem, ktory pozwa-
lat, w najbardziej optymistycznej wersji, zaprowadzi¢ ludzko$¢ do powszechne;j
szczesliwosci poprzez powr6t do tego, co naturalne — do samego faktu spotecz-
nego. Zgodnie z ujgciem solidarystycznym, nikt nie moze bowiem ani zy¢, ani
funkcjonowac poza spoteczenstwem, poniewaz jest to stan nie tylko ze swej
istotny nienaturalny, ale rowniez szkodliwy*’!. Dlatego tez nie postrzegano czto-
wieka jako catkowicie odrgbnego bytu indywidualnego, a spoleczenstwa ,,jako
prostego zbioru atomistycznych jednostek™2,

Oczywiscie nalezy jednak pamigta¢, ze same oczekiwania obywateli doty-
czgce prawa znacznie si¢ zmienity na przestrzeni ostatnich stu lat. Wspolczesnie
funkcjonuje bowiem nowa, bardziej indywidualistyczna koncepcja solidarno-
$ci, oparta na gwarancji praw kazdej jednostki, w mysl ktorej spoteczenstwo
zapewnia jednostkom faktyczne korzystanie z przyznanych im wczesniej
praw spolecznych. Rownoczesnie dzisiejsze ,,polityki solidarnosci” nie sg juz
tylko politykami pomocy dla najbardziej potrzebujacych, majacymi na celu ich
wlaczenie do pewnej wspdlnoty, lecz buduja nowa kategori¢ ,,beneficjentow
pomocy publicznej” i w niewielkim stopniu przyczyniaja si¢ do nadania sensu
czy uzasadnienia wspolnocie politycznej §wiadomej swoich celow. W momencie
swojego tryumfu solidaryzm zaktadat bowiem §wiadomos¢ wszystkich obywa-
teli pewnej koniecznosci tudziez pragnienia dziatania na rzecz zwigkszenia soli-
darnos$ci 1 wzajemnej wspotpracy. Wspotczesne polityki solidarnosci nie majg
juz tego celu, dzigki czemu jednostki, ktore sg ich beneficjentami nie muszg juz
mysle¢ o tym, ze zyja w spoleczenstwie i majg z tego powodu prawa i obowiazki.

Wspolczesne panstwa staty si¢ gigantycznymi zgrupowaniami atomistycz-
nie pojmowanych jednostek, a jednoczesnie spoteczno$¢ polityczna, ktora sama
potrafi formulowaé i gwarantowaé prawa, zanika. Obowiazki spoteczne prze-
ksztalcily w nieograniczone prawa podmiotowe, ktore z uwagi na calkowicie
przeciwne interesy podmiotdw na nie si¢ powotujacych, wzajemnie si¢ znosza.
Z kolei Léon Duguit sprzeciwial si¢ tradycyjnej koncepcji ,,praw naturalnych

401 Relacje pomiedzy prawem a naturg — w odniesieniu do mys$li stoickiej — podob-

nie ujmuje Marek Zirk-Sadowski: ,,Spoteczenstwem rzadza te same z natury swej prawa,
ktore kieruja przyroda. Nalezac do spoteczenstwa i okreslonej grupy spotecznej, odkry-
wamy prawa w nich rzadzace i dostrzegamy, ze z tego tytutu spoczywaja na nas okres$lone
obowiazki. Maja one rézny zakres, poczynajgc od rodziny, a konczac na calej ludzkosci.
Powinno$¢ jest zatem wpisana w byt ludzki. Poznanie §wiata pozwala na odkrycie obowiaz-
kow moralnych i prawnych”. Zob. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa,
Warszawa 2011, s. 25.

402 J. Srokosz, Rzqdy prawa jako efekt obiektywnego postepu spolecznego — o solidary-
stycznej wizji genezy praworzqgdnosci i ochrony praw jednostki, w: Rzqdy prawa i europej-
ska kultura prawna, red. A. Bator, Wroctaw 2014, s. 16.
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cztowieka” (« droits naturels de I’homme »), niezaleznych od wszelkiego
zycia zbiorowego, praw, ktore cztowiek porzucitby poprzez milczacag umowe
spoleczng, aby umozliwi¢ ustanowienie porzadku prawnego. Tym samym
koncepcja francuskiego prawnika wykazuje bowiem ponadczasowg aktualnos¢,
czego wyrazem sg m.in. rozwazania dziekana z Bordeaux dotyczace prawa
podmiotowego, ktore moga postuzy¢ jako material do analiz w konteks$cie 111
i IV generacji praw cztowieka*®.

Wydaje sie, ze we wspotczesnej filozofii prawa i filozofii polityki solidar-
no$¢ stala si¢ czgscia dominujacej dzi§ doktryny praw cztowieka. Stanowi to
oczywiscie spektakularne odwrocenie pierwotnej solidarystycznej konstruk-
cji, ktora odrzucala prawa przyrodzone i naturalne, a zamiast tego opierata si¢
tak na koncepcji uprzedniego dtugu spolecznego, za ktory kazdy cztowiek byt
odpowiedzialny, jak rowniez na istnieniu tzw. wspotzalezno$ci migdzy ludzmi
odzwierciedlajacej sie solidarno$cig mechaniczng lub organiczna w zalezno-
$ci od stopnia rozwoju zbiorowosci. Oznaczato to prymat spoteczenstwa nad
jednostkami w podejsciu solidarystycznym. Wspoélczesne znaczenie praw
podstawowych i ich zwigzek z idea solidarnosci zaktada z kolei odwrotng
koncepcje oznaczajacg wyzszos¢ praw indywidualnych nad ograniczeniami
zbiorowymi. To podniesienie praw jednostki do rangi pierwszej zasady zamiast
uwzgledniania ich jako faktycznych konsekwencji istnienia pierwotnej solidar-
no$ci w spoteczenstwie w réznych jej przejawach.

Osobiscie stoje na stanowisku, ze solidarno$¢ jest zjawiskiem, ktore stale
zyskuje na znaczeniu: m.in. w zwiazku z globalizacja i zagrozeniami dla $rodo-
wiska naturalnego nie mozemy juz dtuzej by¢ tylko solidarni z naszymi wspoto-
bywatelami. Koncepcje solidarystyczne zaktadaja bowiem, ze jesteSmy solidarni
takze ze wszystkimi naszymi wspotczesnymi i wszystkimi przysztymi poko-
leniami. Uzycie trybu oznajmujgcego jest tutaj kluczowe. Nie chodzi bowiem
0 powinnos¢, lecz o fakt. To podstawowa i prawdopodobnie najwazniejsza lekcja,
jaka ptynie z solidarystycznej koncepcji prawa i panstwa Léona Duguit.

W mojej ocenie solidarystyczna wizja prawa i panstwa Léona Duguit z punktu
widzenia XXI w. nie ma zastosowania jako ogolna teoria prawa i panstwa, lecz
ze wzgledu na swdj realistyczny charakter moze by¢ wciaz swobodnie wykorzy-
stywana jako polityka prawa prowadzona w celu osiggnigcia ideatu solidarnosci
w danej zbiorowosci spolecznej, co w jezyku Leona Petrazyckiego mozna byloby
okresli¢ mianem urzeczywistnienia mitosci powszechnej*®*. Oczywiscie taka
solidarno$ciowa polityka prawa moze tez przybra¢ mniej maksymalistyczny
charakter i mie¢ na celu po prostu zwickszenie poziomu solidarno$ci spoteczne;.

403 Zob. J. Srokosz, Solidarystyczna krytyka przyrodzonych praw czlowieka — w poszu-

kiwaniu innej podstawy ochrony jednostki, ,,Opolskie Studia Administracyjno-Prawne”,
nr XII, 2015.

404 Jak pisze sam Leon Petrazycki: ,,Idealem jest osiggniecie catkowicie spotecznego
charakteru, catkowite panowanie czynnej mitosci w ludzkosci”. L. Petrazycki, O nauce,
prawie i moralnosci. Pisma wybrane, Warszawa 1985, s. 157.
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Przede wszystkim chodzi bowiem o osigganie pozadanych celow spotecznych za
pomocg prawa pozytywnego. Warto bowiem zwroci¢ uwage na to, ze zarowno
Léon Duguit, jak tez inni socjologowie prawa, m. in. Nathan Roscoe Pound czy
Leon Petrazycki, podkreslali integracyjng role prawa i jej znaczenie w struk-
turze spotecznej. Mozna wigc tutaj wrgcz mowic¢ o koniecznosci intencjonal-
nych dzialan prawnych celem uzyskania jak najwyzszego poziomu spdjnosci
spotecznej*®. T chociaz dzi$ sformutowane przez Nathana Roscoe Pounda poje-
cie ,,inzynierii spotecznej” bywa niejednokrotnie demonizowane i doczekato si¢
wielu bardzo negatywnych konotacji, to ostatecznie chodzitoby tutaj wylacznie
o promocje i uwzglednienie zasady solidarno$ci w postaci imperatywu ,,postepuj
solidarnie” we wspotczesnym systemie polityczno-prawnym. Takie podejscie ma
moim zdaniem sens takze dlatego, ze wedle samego Léona Duguit solidarno$¢
jako regula (norma) posiada zmienng tre$¢, mimo ze obowiazuje ona bezwzgled-
nie, gdyz jej podstawa tkwi w $wiecie rzeczywistym. Tym samym solidarnos¢
mozna rozwija¢ na wielu polach i w rozny sposob*°¢,

Jezeli bowiem przyja¢ w $lad za francuskim prawnikiem, Ze panstwo nie
posiada suwerennej wladzy nad swoimi obywatelami — i to zard6wno w pierwot-
nej wersji Johna Austina (prawo jako nakaz suwerena zabezpieczony sankcja),
jak 1 w bardziej wspotczesnej wersji wyrafinowanego pozytywizmu autorstwa
Herberta Harta, lecz podobnie jak jednostki podlega ono obiektywnej regule
prawnej majacej uzasadnienie w zasadzie solidarnosci oraz jest ono zwigzane
obiektywna reguta prawng w zakresie swojej dziatalnosci, to oznacza to, ze
prawem obowigzujacym (pozytywnym) w tymze panstwie moga by¢ wylacznie
normy zwigkszajace solidarnos¢ spoteczng. Tym samym rola panstwa polega-
faby nie na tworzeniu we wlasciwym sensie tego stowa poszczegdlnych norm
prawnych, lecz na ich deklarowaniu, gdyz o ich obowigzywaniu decydowataby
zgodno$¢ z trescig zasady solidarnosci*”’. Pewna dyskrecjonalno$¢ panstwo

405 Jak twierdzg Andrzej KojderiZbigniew Cywinski: ,,integracyjne znaczenie funkcji inno-
wacyjnej staje si¢ czytelne dopiero wtedy, kiedy funkcja ta zostaje skojarzona z koncepcjami
planowego oddziatywania prawa na zycie spoteczne, zakladajacymi innowacyjne ingerencje
w stan zastany. Widac¢ to wyraznie w ujeciu Petrazyckiego [...]". Zob. A. Kojder, Z. Cywin-
ski, Funkcje prawa, w: Socjologia prawa. Giowne problemy i postacie, red. A. Kojder,
Z. Cywinski, Warszawa 2014, s. 104.

406 W przypadku koncepcji francuskiego prawnika — jak zauwaza J. Srokosz: ,,Nakaz
solidarnego dzialania byt [...] norma bardzo ogolng, ktorej konkretyzacja uzalezniona byta
od tego, jak byla ona rozumiana w konkretnej spotecznosci ludzkiej — stad tez mogt on
przybiera¢ najrozmaitsze formy, rézniace si¢ w kazdej zbiorowosci. Oznaczalo to, ze nakaz
solidarnego dziatania, chociaz byl ponadczasowy i uniwersalny — poniewaz byt warunkiem
sine qua non zaistnienia i trwania kazdego spoteczenstwa — to miat zamienng tre$¢, dosto-
sowang kazdorazowo do stopnia rozwoju danej ludzkiej zbiorowosci”. J. Srokosz, Rzgdy
prawa jako efekt obiektywnego postepu spotecznego — o solidarystycznej wizji genezy
praworzgdnosci i ochrony praw jednostki, w: Rzqdy prawa i europejska kultura prawna,
red. A. Bator, J. Helios, W. Jedlecka, Wroctaw 2014, s. 18.

407 Ze wspblczesnej perspektywy tatwiej zrozumiec to, ze wedle dziekana z Bordeaux usta-
wodaweca jedynie konstatuje norme¢ prawng, czytajac ponizszy fragment ,,Socjologii prawa”
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miatoby jedynie w przypadku tworzenia przepiséw konstrukcyjnych, majacych
techniczny charakter*®®. Realizacja takiego postulatu wydawataby sie oczywi-
$cie bardzo trudna, a wrgcz niewykonalna z punktu widzenia ustawodawcy
zwyklego, lecz mogloby ono zosta¢ wykorzystane przez organy spetniajgce
rolg ustawodawcy negatywnego, np.: Trybunat Konstytucyjny, ktory dokonuje
kontroli aktow normatywnych pod katem ich konstytucyjnosci, czyli zgodno-
$ci z Konstytucjg RP. Ciekawym przyktadem praktycznego wykorzystania tego
zatozenia dziekana z Bordeaux mogloby by¢ odniesienie si¢ do preambuty oraz
tresci Konstytucji RP.

Skoro bowiem solidarno$¢ jest zasada obecna w zaréwno w preambule
Konstytucji RP (,,obowigzek solidarno$ci z innymi”), jak tez w jej art. 2 (,,zasada
sprawiedliwo$ci spotecznej”) oraz art. 20 (,,spoleczna gospodarka rynkowa
oparta na solidarnosci”), to w procesie badania przez TK ustaw i innych aktow
prawnych mozna byloby wykorzystywaé dyrektywe celowos$ciowa w postaci
oceny stopnia zgodnosci danej normy prawnej z zasadg solidarnosci‘®. Soli-
darno$¢ — w ujgciu francuskiego prawnika — stataby si¢ wowczas wzorcem
kontroli konstytucyjnosci. Praktyka ta jest zreszta obecna w utrwalonym juz
dzi$ orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego po 1989 roku*. Nie uzasadnia

pod redakcja Andrzeja Kojdera i Zbigniewa Cywinskiego: ,,Prawo i panstwo zdaniem
Duguita maja stuzebne, funkcjonalne znaczenie i powinny by¢ zewngtrznym przejawem
solidarno$ci. Uzasadniajac swoja teori¢ ,,obiektywnego prawa”, Duguit twierdzil, ze to
prawo stoi ponad ustawodawstwem, gdyz ustawa staje si¢ prawem tylko wtedy, gdy odpo-
wiada zasadom solidarnoéci. Gdy ustawa nie realizuje zasad wynikajacych z solidarnosci,
jest tylko usankcjonowanym bezprawiem”. A. Merezko, Duguit Léon, w: Socjologia prawa.
Glowne problemy i postacie, red. A. Kojder, Z. Cywinski, Warszawa 2014, s. 65.

408 Jak zauwaza Jacek Srokosz: ,,Prawidtowy proces tworzenia prawa w tym modelu powi-
nien przebiega¢ wedlug pewnego schematu — formalny prawodawca powinien na podsta-
wie obserwacji i analizy aktualnych tendencji i zapotrzebowania spotecznego antycypowac,
jakie rodzaje zachowan zostaty uznane w spoteczenstwie jako stuzace zachowaniu solidar-
no$ci, a nastgpnie ustanowi¢ i sformalizowaé samoistnie wytworzone w spoleczenstwie
reguty prawa obiektywnego za pomocg norm technicznych”. Zob. J. Srokosz, Rzady prawa
jako efekt obiektywnego postgpu spotecznego — o solidarystycznej wizji genezy praworzad-
nosci i ochrony praw jednostki, w: Rzady prawa i europejska kultura prawna, red. A. Bator,
J. Helios, W. Jedlecka, Wroctaw 2014, s. 24.

409 Szerzej o solidaryzmie jako zasadzie prawa w polskiej Konstytucji piszg Stawomir
Tkacz i Zygmunt Tobor, wskazujac w $lad za Jerzym Wroblewskim, ze solidarno$§¢ mozna
intepretowac badz to jako ,,zasad¢ systemu prawa” badz jako ,,postulat systemu prawa”.
Por. S. Tkacz, Z. Tobor, Solidaryzm jako zasada prawa w: Zasada solidarnosci we wspot-
czesnym prawie konstytucyjnym. Doswiadczenia polskie i miedzynarodowe, red. A. Labno,
Warszawa 2015, s. 43—66.

40 Przyktadowo, w swoim wyroku z dnia 24 pazdziernika 2005 r., P. 13/04 (OTK-A 2005,
nr 9, poz. 102) dotyczacym ubezpieczen spotecznych Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze
»wzorzec kontroli art. 2 Konstytucji, statuujacy Rzeczpospolita jako panstwo prawne urze-
czywistniajace zasady sprawiedliwos$ci spotecznej, powinien by¢ [...] odczytywany takze na
ptaszczyznie [...] wskazanej w preambule Konstytucji zasady solidarno$ci”. Z kolei w odnie-
sieniu do art. 20 Konstytucji RP, Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 30 stycznia 2001 r.
K.17/00, (OTK 2001, nr 1, poz. 4.) stwierdzit, ze: spoteczna gospodarka rynkowa, o ktorej
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si¢ jej jednak w sposob, w jaki zrobitby to Léon Duguit, dla ktérego nadrzed-
nym celem byta ,,socjalizacja prawa” w imie socjologicznej solidarno$ci spotecz-
nej — zgodnie z ktdrg solidarno$¢ stanowi pewien fakt spoleczny — obiektywnie
istniejacy element rzeczywistosci spolecznej, a nie jako idea, czy tez stworzona
przez cztowieka konstrukcja intelektualna, lecz tre§ciowo odwotuje si¢ przede
wszystkim do spotecznej mysli Kosciota katolickiego opartej m.in. na encykli-
kach papieskich oraz Katechizmie Kosciota katolickiego. Czasem tylko — na co
wskazuje m.in. Hubert [zdebski — w orzeczeniach Trybunalu mozna odnalez¢
daleki pogtos koncepcji dtugu spotecznego Léona Bourgeois*!. Bez watpienia
wplyw na taki stan rzeczy ma to, ze odwotania do wartosci chrzescijanskich
dominowaty w zgloszonych projektach Konstytucji, ktore byly przedmiotem
prac Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego*.

Solidarystyczng koncepcje Léona Duguit en masse, jak rowniez wczesniejsze
koncepcje solidarystyczne, przede wszystkim te autorstwa Charles’a Gide’a i Léona
Bourgeois, mozna takze wykorzysta¢ przy poszukiwaniu §rodkéw zaradczych

mowa w art. 20 konstytucji, wspiera si¢ na solidarno$ci, dialogu i wspotpracy partneréw
spotecznych, co zaklada koncepcje réwnowagi interesow uczestnikow rynku i zarazem
poszanowania ich autonomii, tworzac konstytucyjng gwarancje negocjacyjnego sposobu
rozstrzygania spraw spornych, umozliwiajaca przezwyci¢zanie napie¢ i konfliktow w proce-
sie gospodarowania. Zrédet powyzszych wartosci upatrywaé nalezy w filozofii spotecznej,
znanej pod nazwa solidaryzmu spotecznego. Zgodnie z pogladami jego przedstawicieli
zycie spoteczne opiera si¢ na wspotzaleznosci i wspotodpowiedzialnosci wszystkich jego
uczestnikoéw. Solidaryzm glosi zgodnosc¢ i wspdlnote interesow wszystkich jednostek i grup
spotecznych w obrgbie danej spotecznosci, a takze obowigzek partycypowania w obcigze-
niach narzecz spoteczenstwa. Zaktada wzajemne zrozumienie mi¢gdzy jednostkami, grupami
spotecznymi i panstwem. Co do znaczenia pojecia solidarnosci spotecznej, Trybunal pragnie
odwota¢ si¢ takze do swoich wczesniejszych orzeczen, w ktorych wyrazit poglad, ze idee
réwnosci spolecznej i solidarno$ci wymagajg, aby ci¢zar kryzysu gospodarczego obarczat
wszystkie warstwy spoteczne, a nie dotykat w sposob szczegdlny tylko niektore z nich (orze-
czenie z 11 lutego 1992 r., K. 14/91, OTK w 1992 r., cz. 1, poz. 7) oraz ze spoteczna soli-
darno$¢ znajduje si¢ u podstaw funkcji redystrybucyjnej zasady sprawiedliwosci spotecznej
(orzeczenie z 1 lutego 1993 ., K. 13/92, OTK w 1993 r., cz. I, poz. 4). Dzisiaj odwolanie si¢ do
solidarnosci, o ktorej mowa w art. 20, oznacza konstytucyjny obowigzek wspdlnego pono-
szenia przez partnerow spotecznych, a wigc takze przez pracodawcow, kosztow transforma-
cji spotecznej. Nalezy ponadto przyjac, ze wspomniana warto$¢ daje wyraz preferencjom na
rzecz negocjacyjnego trybu zalatwiania spornych spraw spotecznych, a na tle art. 1 Konsty-
tucji, okreslajacego Rzeczpospolitg jako wspdlne dobro wszystkich obywateli, rozumieé
ja nalezy w ten sposob, ze wszyscy obywatele, zarowno pracodawcy jak i pracownicy, sa
w stopniu odpowiednim do swoich mozliwoséci zobowigzani do po§wigcania pewnych inte-
resOw wilasnych dla dobra wspdlnego™.

41 H. Izdebski, Zasada solidarnosci a samodzielnosé jednostek samorzqdu terytorialnego
(uwagi na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, w: Zasada solidarnosci we wspot-
czesnym prawie konstytucyjnym. Doswiadczenia polskie i migdzynarodowe, red. A. Labno,
Warszawa 2015, s. 245-254.

42 M. Tarasek, Idea solidaryzmu w projektach konstytucyjnych Rzeczypospolitej Polskiej
po 1989 r., w: Zasada solidarnosci we wspolczesnym prawie konstytucyjnym. Doswiadcze-
nia polskie i migdzynarodowe, red. A. Labno, Warszawa 2015, s. 255-270.
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w sytuacji ewentualnego kryzysu gospodarczego, gdyz jej socjologiczny charakter
i ymowanie interesdw jednostki oraz zbiorowosci w nieantagonistyczny sposob
moze stanowi¢ remedium na ewentualne przesilenia polityczno-prawne. Na uwagg
zastuguje tutaj zar6wno podkreslenie zar6wno pozytywnych aspektow spotdziel-
czosci w wydaniu Charles’a Gide’a, jak tez odniesienie si¢ do konceptu Léona Bour-
geois, czyli tak zwanego dtugu spotecznego wzgledem przesztych, jak réwniez
przysztych pokoleni, co ma kapitalne znaczenie w warunkach dyskutowanych
obecnie projektow dotyczacych koniecznosci wypracowania modelu zréwnowazo-
nego rozwoju gospodarek z uwzglednieniem srodowiska naturalnego i ogranicze-
niem m.in. emisji dwutlenku wegla. Na mozliwo$¢ wykorzystania doktryny Léona
Duguit w konteks$cie ochrony srodowiska wskazuje si¢ chociazby we wspotczesnej
literaturze przedmiotu*®. Chodzi tutaj przede wszystkim o powstanie w §wiado-
mosci wspolczesnych jednostek solidarystycznej w wymowie konieczno$ci dbania
o $rodowisko naturalne i jego transpozycj¢ w kierunku normy prawa przedmioto-
wego?*, Wreszcie solidarystyczna w wymowie jest sama koncepcja ,,ustug publicz-
nych” w wersji zaproponowanej przez Léona Duguit. Zaktada ona bowiem prymat
obowiazkéw rzadzacych wzgledem rzadzonych, co oznacza, ze rzadzacy, tj. poli-
tycy 1 administracja publiczna sa zobowigzani do $wiadczenia ustug publicznych
wobec rzadzonych. Przy czym w ujeciu francuskiego prawnika ustugi publiczne
nie stanowig przejawu zwierzchniej wladzy panstwowej, lecz stanowig jej ograni-
czenie, gdyz odwracaja one relacje wladza — obywatele*. To rzadzacy stajg si¢
dtuznikami rzadzonych. Wszystko to prowadzi zas do modelu ,,panstwa opiekun-
czego”, lecz de facto bez panstwa, ktore zastgpuja struktury transnarodowe, gdyz
Léon Duguit zanegowat podstawy panstwa oparte o koncept suwerennosci.

43 Por. K. M. Klenowska, Interwencjonizm w ochronie srodowiska w $wietle koncepcji

prawa i stuzby publicznej Léona Duguita, ,,Gdanskie Studia Prawnicze”, t. XXII, 20009.

44 Zob. A. Lipinski, Niektore problemy solidaryzmu w prawie ochrony srodowiska,
w: Zasada solidarnosci we wspolczesnym prawie konstytucyjnym. Doswiadczenia polskie
i miedzynarodowe, red. A. Labno, Warszawa 2015, s. 193-206.

45 Takie wykorzystanie mysli dziekana z Bordeaux obecne jest takze we wspolczesnej
mys$li politycznej we Francji, czego dowodem moze by¢ niedawny tekst, w ktorym Pierre
Dardot i Christian Laval przedstawiaja koncepcje¢ ,,ustug publicznych” Léona Duguit jako
remedium wyjscia z kryzysu pandemicznego zwigzanego z COVID-19: ,,Prawo obywatela
do ustug publicznych jest bowiem Scisle zwigzane z obowigzkiem czy wymogiem naktada-
nym na przedstawicieli panstwa, by §wiadczyli ustugi publiczne. Wtasnie dlatego obywatele
réznych krajow europejskich dotknigtych obecnym kryzysem demonstrowali na rozmaite
sposoby swoje przywigzanie do ustug publicznych w codziennej walce z koronawirusem: na
przyklad obywatele wielu hiszpanskich miast oklaskiwali swoich pracownikéw opieki zdro-
wotnej z balkondw, niezaleznie od ich stosunku do scentralizowanego panstwa unitarnego.
Nalezy zatem starannie odrézni¢ od siebie dwie relacje: przywigzanie obywateli do stuzby
publicznej, a w szczegolnosci do opieki zdrowotnej, w zaden sposob nie odsyta do podle-
glosci do wladzy publicznej czy jej roznych form, ale raczej wskazuje na przywigzanie do
ushug, ktorych zasadniczg funkcjg jest zaspokojenie potrzeb spoteczenstwa”. Zob. P. Dardot,
C. Laval, Pandemia jako proba polityczna: na rzecz globalnych dobr wspdlnych, thum.
L. Moll, ,,Praktyka teoretyczna” (dostep: 20.10.2020).
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Solidarystyczng koncepcje¢ prawa Léona Duguit mozna réwniez odnies¢ do
wspotczesnych dyskusji dotyczacych rzadéw prawa oraz do kwestii ochrony
praw jednostki*'®. W kontekscie problematyki rzadéw prawa nalezatoby stwier-
dzi¢, ze w ujeciu solidarystycznym nie ma ona warto$ci sama w sobie, lecz
jest jedynie pewnym narzedziem majacym na celu zapewnienie solidarno$ci
spotecznej oraz zabezpieczenie istnienia danej zbiorowos$ci. Na tym tle szcze-
golnie interesujace wydaje si¢ mozliwe wykorzystanie prac Léona Duguit w celu
zbudowania koncepcji ochrony praw cztowieka, ktdra nie opierataby na warto$ci
istnienia jednostki jako takiej i przystugujacych jej z tego tytutu praw podmioto-
wych. W ujeciu solidarystycznym ochrona przynalezna cztowiekowi jako jedno-
stce wynika z tego, Ze jest ona powigzana wigzami spotecznymi z innymi — to
jest wspotzalezna spotecznie, przy czym wiezy te moga mie¢ oparcie w solidar-
nosci mechanicznej tudziez solidarnosci organicznej, azeby pozosta¢ wiernym
typologii Durkheima*’. Oznacza to, ze przyjmujac solidarystyczna koncepcja
odrzucenia praw podmiotowych, nalezatoby stwierdzi¢, ze prawa czlowieka sg
rezultatem istnienia spoleczenstwa oraz jego ciaglego rozwoju, za§ gwarantem
ich przestrzegania jest spoteczne przeswiadczenie o obowigzywaniu obiektywne;j
reguly prawnej urzeczywistniajacej solidarno$¢. Tym samym zinterpretowanie
solidarystycznej doktryny Léona Duguit jako koncepcji ochrony praw czto-
wieka pozwoliloby unikna¢ z jednej strony nadmiernej ideologizacji konceptu
praw cztowieka — to jest uznawania za prawa podmiotowe praw nie majacych
odzwierciedlenia spolecznego, lecz ideologiczne, jak tez pozwolitoby réznico-
wanie standardow praw czlowieka w odniesieniu do spoteczenstw i panstw na
réznym poziomie rozwoju, gdyz podczas gdy w niektorych krajach dyskutowane
s kolejne generacje praw czlowieka, w innych famane sg nawet te prawa czto-
wieka, ktore nalezg do pierwszej ich generacji.

Na temat mozliwego oddziatywania teorii Léona Duguit pisz¢ nieprzypad-
kowo, albowiem wcigz stanowi dla mnie zagadke fakt, iz prawnik, ktoremu
przyznawano tak wielka role u progu zaistnienia jego doktryny w mi¢dzyna-
rodowym obiegu*®, stat sie catkowicie zapomniany. ,,Mimo ze ksigzki jego

416

J. Srokosz, Rzqdy prawa jako efekt obiektywnego postepu spotecznego — o solidary-
stycznej wizji genezy praworzqgdnosci i ochrony praw jednostki, w: Rzqdy prawa i europej-
ska kultura prawna, red. A. Bator, J. Helios, W. Jedlecka, Wroctaw 2014, s. 15.

47 Jak zauwaza bowiem Jacek Srokosz: ,,[...] koncepcje ochrony pewnych swobdd zwig-
zanych z sferg autonomii kazdej jednostki w koncepcjach solidarystycznych, nalezy
zauwazyé, ze opierata si¢ ona na dwoch podstawowych zalozeniach. Pierwsze z nich
przyjmowato, iz sfera pewnej swobody moze by¢ tylko chroniona w ramach zycia spotecz-
nego i tylko w ramach niego prawo jako instrument tej ochrony ma jaki§ sens — nie
ma najmniejszego znaczenia poza zyciem spotecznym. [...] Z kolei drugie zatozenie [...]
oparte bylo na tezie, iz ochrona ta nie miata charakteru obiektywnego i niezmiennego dla
kazdego spoleczenstwa” J. Srokosz, Solidarystyczna krytyka przyrodzonych praw czlo-
wieka — w poszukiwaniu innej podstawy ochrony praw jednostki, ,,Opolskie Studia Admi-
nistracyjno-Prawne”, nr 1/2015, s. 131.

418 Zob. Archives de Philosophie du Droit et de Sociologie juridique, nr 1-2, 1932, ktore
poswiecone byly w catoéci analizie dorobku naukowego Léona Duguit.
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[Duguit — przyp. MS] byty tlumaczone na hiszpanski, angielski, rosyjski,
polski, czeski, grecki i turecki, a moze i inne jeszcze jezyki — pisat Jerzy
Kalinowski w ostatnim rozdziale swojej pracy — [...] bezposredni wptyw
doktryny Léona Duguit og6lnie biorac, a teorii duguistowskiej reguty spotecz-
nej i reguty prawnej w szczegolnosci, poza samg Francja do tej pory byt stosun-
kowo niewielki™".

A przeciez Artur Miller — autor wstgpu do polskiego wydania « Les trans-
formations générales du droit privé depuis le Code Napoléon » — z zachwy-
tem pisat o ideach profesora z Bordeaux*?, twierdzac przy tym, iz wplyw jego
na wspolczesne prawoznawstwo bedzie si¢ jeszcze zwigkszat wraz z uptywa-
jacym czasem: ,,Wplyw ten, niezaprzeczony za zycia uczonego, nie tylko nie
zmalat dotad, lecz wprost przeciwnie — zatacza coraz szersze kregi, jest moze
dzisiaj [tj. w roku 1938 — przyp. MS] znacznie wigkszy, o wiele oczywistszy
niz w poczatkowym okresie dziatalnosci naukowej Duguit. Dzieta znakomitego
dziekana fakultetu prawniczego wszechnicy w Bordeaux tchng §wiezo$cia, jego
obserwacje znajduja coraz to nowe potwierdzenie w faktach, idee jego coraz

49 J, Kalinowski, Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 149. Wbrew stanowisku J. Kalinowskiego nalezy jednakze wspomnie¢ o recepcji Duguit
w Chile. Wyktady francuskiego solidarysty wygloszone w roku 1911 w Buenos Aires
bezposrednio przyczynity si¢ do zmian w systemie prawnym Chile; byto to bowiem jedno
z pierwszych panstw w Ameryce Lacinskiej, ktore usankcjonowato prawnie w art. 10 Konsty-
tucji—w 1925 roku — spoteczng funkcjg¢ wlasnosci. W p6zniejszym okresie pojgcie wlasno-
$ci jako funkcji spotecznej byto uzywane nie tylko przez socjalistow jak Davila czy Allende,
ale rowniez przez rezim gen. Pinocheta, ktory w Konstytucji z 1980 roku rowniez odnidst si¢
do spotecznej funkcji whasnoséci. W obecnie obowiazujacym prawie chilijskim jej spoteczny
charakter opiera si¢ na takich warto$ciach jak: interes panstwa, bezpieczenstwo naro-
dowe, uzytecznos$¢, tad publiczny czy zachowanie dziedzictwa narodowego. Oznacza to, iz
Chile — w drodze ewolucji — dokonato modelowej transpozycji idei francuskiego solida-
ryzmu do nowoczesnego systemu prawnego, ktory moze sprosta¢ wyzwaniom XXI wieku.
Zob. M.C. Mirow, Origins of the Social Function of Property in Chile, ,,Fordham Law
Review”, nr 80/2011 oraz R. Stemplowski, Carlos Davila i jego plan socjalizmu panstwo-
wego w Chile 1932 roku, ,,Kwartalnik Historyczny”, 1987, nr 2.

420 Wtorowal mu Wiadystaw Jan Medynski, ktory byt autorem entuzjastycznej recenzji
w ,,Gazecie Sagdowej Warszawskiej” po§wieconej temu wydaniu, piszac: ,,Nie uswiadamiamy
sobie przeobrazen, jakim ulega prawo, cho¢by nawet chodzito o zjawiska wielkie, i, zdawa-
loby sig, rzucajace si¢ w oczy. Co wigcej, wrodzony konserwatyzm kaze nam zapoznawac te
przeobrazenia i zjawiska nowe wtlacza¢ w ramy dawnych poj¢¢ filozoficzno-prawnych. Stad
pochodza rézne sztuczne teorie, bedace wynikiem naginania nowych zjawisk do utartych
formut. Taki nienormalny stan trwa do czasu, az znajdzie si¢ wybitna indywidualno$¢, ktora
odwaznie, bo i do prostowania mylnych poje¢ potrzebna jest odwaga, odstoni biedy dotych-
czasowego myslenia i mys$l prawnicza skieruje na nowe, wlasciwe drogi. Ksigzka Léona
Duguit jest wiasnie takim $miatym przetomem w mysleniu prawniczym. Po przeczytaniu
jej powstaje zdziwienie, ze takie zupetnie oczywiste prawdy tak dtugi czas byly poza nasza
$wiadomoscia, i ze moglty spotkaé si¢ z ostrym sprzeciwem ze strony uczonych, przywy-
ktych do operowania dawnymi kategoriami myslenia prawniczego”. Zob. W.J. Medynski,
Z pismiennictwa, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska”, nr 44, 1938, s. 626.
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zywszym odzywajg si¢ echem w nauce, w prawoznawstwie pozytywnym,
w pochodzie idei spoteczno-politycznych™?,

W podobny sposéb wypowiadat si¢ o nim takze Czestaw Znamierowski
we wspominanej juz ksigzce o realizmie prawnym; do$¢ powiedzie¢, iz celem
jej bylo ,,omowi¢ poglady jednego z najwybitniejszych realistow francuskich
W teorji prawa, a moze nawet po prostu najwybitniejszego, profesora Léona
Duguit’a™?2. Perspektywy dtugiego marszu jego doktryny przez instytucje byty
w latach 30. XX wieku na tyle realne, ze zastanawiano si¢ nie tyle, czy ujgcie
solidarystyczne bgdzie dominowaé w mysleniu o prawie, ale kiedy to nastgpi.
Pisal o tym chociazby Roger Bonnard: ,,Smieré¢ profesora Duguit nie ztozy jego
doktryny do trumny. Dopiero teraz ukaze si¢ nam ona w nowym blasku™?.
Niemniej racj¢ miat raczej Jerzy Kalinowski, ktory pisat juz w 1949 roku, ze
»jezeli chodzi o zycie spoleczne, gospodarcze i polityczne, to mowi¢ wypada nie
tyle o wptywie mysli Léona Duguit, ile o zasadniczej stusznosci jego przewidy-
wan rozwoju wypadkow*?*”,

Czyzby$my zatem wszyscy — niczym molierowski pan Jourdain — moéwili
proza duguitowska i nie zdawali sobie z tego nawet sprawy? A moze jest zupetnie
przeciwnie i doktryna Duguit nie miata charakteru ,,profetycznego”, a jedynie
trafnie przewidywata potrzebe solidarno$ci? Odpowiedzi na tak zadane pytania
nie da si¢ jednak udzieli¢ bez przeanalizowania pogladoéw profesora z Bordeaux
i to zarowno w odniesieniu do wczesniejszych idei, jak i do kwestii nam wspot-
czesnych. Niemniej potrzeba dyskusji, gdyz o wyczerpaniu pewnego sposobu
myslenia o prawie pisat Lech Morawski, rozwazajac zywotnos¢ idei pozytywi-
zmu w tekscie o wiele znaczacym tytule ,,Pozytywizm ,twardy”, pozytywizm
,miekki” i pozytywizm ,martwy’?. Jezeli zauwazamy, z uwagi na pojawie-
nie si¢ elementéw prawa europejskiego, norm miedzynarodowych i coraz to
bardziej szczegdlowych ustaw regulujacych najmniejsze szczegdly naszego
zycia w panstwie, kryzys dotychczasowego pojmowania prawa, to moze odpo-
wiedzig bedzie prosty imperatyw solidarnosci, o ktérym pisat Duguit? Kwesti¢
te rozwaza takze wspodlczesny badacz francuski — Nader Hakim z uniwersytetu
w Bordeaux — w eseju « Duguit et les privatistes »*.
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A. Miller, Léon Duguit (1859-1928), w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego
od poczqtku XIX wieku, Warszawa—Krakow 1938, s. V.

422 Cz. Znamierowski, Realizm w teorji prawa, Poznan 1925, s. 4.

Zob. R. Bonnard, Leon Duguit. Ses oeuvres. Sa doctrine, « Revue du droit public et
de la science politique », nr 46/1936, s. 6. Thumaczenie polskie za: A. Miller, Leon Duguit
(1859-1928), w: L. Duguit, Kierunki rozwoju prawa cywilnego od poczgtku XIX wieku,
Warszawa—Krakow 1938, s. V.

424 J, Kalinowski, Teoria reguly spotecznej i reguly prawnej Léona Duguit, Lublin 1949,
s. 149.

45 Zob. L. Morawski, Pozytywizm ,,twardy”, pozytywizm ,,migkki” i pozytywizm martwy,
,.Jus et Lex”, nr 2/2003, s. 321-345.

426 N. Hakim, Duguit et les privatistes, w: Autour de Léon Duguit. Colloque commémoratif
du 150e anniversaire de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melleray, Bordeaux 2011, s. 82.
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A zatem, czy warto czyta¢ Léona Duguit po prawie stu latach od uformowa-
nia jego doktryny i czy poza niezwykle interesujaca koncepcja z punktu widze-
nia teoretycznego, moze on nam dzi$ powiedzie¢ co$ nowego, z czego dopiero
zdajemy sobie sprawe? Moim zdaniem nalezy, poniewaz — pomimo ze wielu
uwazato francuskiego uczonego jedynie za ,,cztowieka-demolke, proroka catko-
witego zerwania z tradycja zalozycielskg™?’ cywilistycznego dorobku wieku
XIX — warto doceni¢ takze jego wplyw pozytywny na pojmowanie prawa.
Czasem miewam bowiem wrazenie, Ze sporo miejsca pos§wigca si¢ jedynie tym
filozofom z przesztosci, ktorzy sg ,,modni”. Pogladom pozostatych pozostawia si¢
co najwyzej dwie strony w akademickim podrgczniku. Moim zdaniem to btad.
Dla przyktadu, skoro tak wiele uwagi przyktadamy dzi$ do mysli Carla Schmitta;
badamy koncepcje ,,stanu wyjatkowego”, analizujemy ide¢ ,,katechonu”, rozwa-
zamy pojecie ,.konstytucji wiecznej”; toniemy wrecz w kolejnych artykutach,
esejach 1 ksigzkach, ktore poswiecone sg selektywnie wybranym fragmentom
z jego mysli, a nastepnie wykorzystane przez autoréw do prowadzenia wlasnych
rozwazan — czasem lewicowych, innym razem prawicowych*® — to dlaczego
nie mieliby$my siegna¢ takze po Léona Duguit? Profesor z Bordeaux zashuguje
na analize swojego dorobku intelektualnego ze wspodtczesnej perspektywy.

47 Thumaczenie wlasne: (« I’homme de la démolition, le prophéte d’une rupture totale avec
la tradition fondatrice ») N. Hakim, Duguit et les privatistes, w: Autour de Léon Duguit.
Colloque commémoratif du 150e anniversaire de la naissance de Léon Duguit, red. F. Melle-
ray, Bordeaux 2011, s. 96.

428 Zob. Carl Schmitt. Wyzwanie politycznosci, red. Chantal Mouffe, Warszawa 2011.



Zakonczenie

Podstawowym celem ksigzki bylo krytyczne zbadanie solidarystycznej teorii
prawa i panstwa Léona Duguit z uwzglednieniem towarzyszacego jej kontek-
stu historycznego, spolecznego i politycznego obejmujacego swoim zasiggiem
rozwoj znaczenia solidarnosci w XIX wieku we Francji, gdyz dopiero znajomos$¢
tego kontekstu pozwala w peini zrozumie¢ koncepcje dziekana z Bordeaux.
Dlatego tez staralem si¢ w kazdym miejscu — w ktorym zamiast referowania
pogladéw danego autora mozna bylo je zacytowa¢ — oddac glos autentycznym
myslom i pogladom tworcoéw. Zrobitem tak nie tylko z uwagi na to, ze ,,moja
ograniczono$¢ skazata mnie na powsciagliwy liryzm cytowania™, ale takze po
to, aby mozliwie jak najdoktadniej ukaza¢ idee pochodzace z tekstow, ktore dzis
sg trudno dostepne.

Zasadniczg cz¢$¢ pracy obejmuje proba rekonstrukeji mysli Léona Duguit
ze szczegOlnym uwzglednieniem tego, jak francuski prawnik rozumiat on prawo
i panstwo. Dlatego tez wiele miejsca poswigcitem omowieniu francuskich koncep-
cji solidarystycznych, ktére miaty mniej lub bardziej bezposredni wptyw — tak
pozytywny, jak i negatywny — na uksztattowanie si¢ solidarystycznej koncepcji
prawa i panstwa Léona Duguit. Oczywiscie ten wybor omowionych zagadnien
nie wyczerpuje w catosci doktryny dziekana z Bordeaux, jednakze stanowi moim
zdaniem — po wielu latach milczenia na temat dorobku mysliciela — pewien
poczatek badan, ktore przywroca mu nalezne miejsce w filozofii prawa. A o tym,
ze ono mu si¢ nalezy, mam nadzieje $wiadczy niniejsza ksigzka.

Solidarystyczng koncepcj¢ Léona Duguit najlepiej okresli¢ francuskim przy-
miotnikiem « séduisante », ktérego znaczenie trudno jest oddac po polsku, inaczej
niz stowem ,,uwodzicielski”. Wydaje mi si¢ bowiem, ze Léon Duguit uwodzi
analizujacych jego teorie. By¢ moze jest to dyskretny urok burzuazji, a by¢
moze to silta jego argumentacji. Niemniej, analiza solidarystycznej teorii prawa
i panstwa Léona Duguit, wymaga, azeby podaza¢ za dziekanem Bordeaux przez
wszystkie aspekty jego teorii, nie omijajac zadnych szczegotow. Z kolei ewentu-
alne przyjecie jego koncepcji dziata na zasadzie ,,all or nothing”. Trzeba porzuci¢
mysl o tym, ze panstwo jest tworzone przed prawem, ze jest zrodlem prawa, ze
jest wladza nakazujaca. Nalezy pogodzi€ si¢ z pozostawieniem na boku wszyst-
kich poje¢ metafizyki na rzecz poznania empirycznej. Jesli nie podejmie si¢

' M. Foucault, Szaleristwo i literatura. Powiedziane, napisane, Warszawa 1999, s. 275.
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bowiem tego metodologicznego wysitku, nie mozna w petni zrozumie¢ koncep-
cji Léona Duguit. Natomiast, jesli uda si¢ wejs¢ nam — choéby na chwile — do
stworzonego przezen solidarystycznego systemu prawnego, mozemy zobaczy¢
opisywang przez niego relacje miedzy prawem a panstwem. Dostrzec, ze prawo
i panstwo nawigzuja nowy stosunek. Aby w pelni zrozumiec¢ i doceni¢ solidary-
styczng teori¢ prawa, konieczne jest zatem porzucenie tradycyjnych przekonan
zaré6wno w stosunku do panstwa, jak i do prawa. Dopiero wtedy mozna zanurzy¢
sie¢ w pelni w jego wizji prawa i pafistwa, nie tracac przy tym przymiotu krytycz-
nego badacza. Taka tez perspektywe przyjatem w niniejszej ksigzce.
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Monografia stanowi poglebiong analiz¢ problematyki solidarystycznej teorii prawa i paistwa Léona
Duguit ujeta w szerokim kontekscie filozoficznym, historyczaym i spotecznym (..). O wysokiej jakosci
naukowej przedstawionej pozycji decydujg wtasciwy dobor metod badawczych i spratwnosé warsztato-
wa Autora. Dokonat on autorskiej systematyki pracy, a co za tym idzie, ukazat swoisty styl prezentacji
procesu badawczego i jego posrednich oraz koricowych rezultatow. (..) Na szczegdlng aprobate zastugu-
je sposéb przedstawienia badani dowodzacy, iz Autor dysponuje bogatym warsztatem, potwierdzonym
sposobem analizy fekstow Zrodlowych oraz opracowaii doktrynalnych. Nie ogranicza si¢ on do od-
fwdrczego opisu tekstow, lecz dostrzega ninanse poglgdow, umicejetnie wywodzgce najistotniejsze watki
i formutujgc konkluzje"

Z recenzji dr hab. Ewy Poplawskiej

Recenzowane opracowanie jest bez walpienia bardzo wartosciowe i prezentuje wysoki poziom na-
ukowy. Poza kontrowersjq jest fakt, iz Autor doskonale orientuje si¢ w tematyce teorii i filozofii prawa,
a takze historii prawa oraz idei, rzetelnie (a jednoczesnie zachowujac adekwatny dystans uniwersytec-
kiego badacza) relacjonuje poruszane zagadnienia. (..) Cieszy réwniez to, ze Autor «widzi omawiane
zagadnienia szeroko», 1j. nie skupia si¢ wylgcznie na biografii i twdrczosci jednej postaci (Léona Duguit),
ale konfrontuje jg z poglgdami innych teoretykow tego okresu (jak m.in. Maurice Hauriou, Roscoe Po-
und, Leon Petrazycki, Hans Kelsen), a takze w sposob prawidiowy i klarowny prezentuje jej intelektualne
inspiracje (m.in. Emile Durkheim, Herbert Spencer. Auguste Comte itd.). (.) Finalnie ksigzka stanowi
interesujgce i wazne opracowanie dla wszystkich teoretykow prawa lub filozofow spolecznych zaintere-
sowanych ideami przetomu XIX oraz XX wieku”

Z recenzji dr hab. Krzysztofa Kozminskiego
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